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The spatial pattern of landscape elements significantly influences tourists' experiences and 
preferences. The distribution, diversity, and arrangement of features such as natural 
covers, land use types, access routes, and visual landscapes directly affect the 
attractiveness of tourist destinations. Tourists, depending on individual preferences, are 
attracted to environments with distinct spatial characteristics, such as pristine natural 
landscapes, historical-cultural regions, or well-structured and diverse urban settings. 
Understanding the relationship between landscape spatial patterns and tourist preferences 
can enhance tourism planning, improve the quality of tourist experiences, and support the 
sustainable development of tourism destinations.  This study investigates the relationship 
between landscape patterns and tourist spatial preferences in Chehelchay Minudasht 
Forest Park, Golestan Province. A combination of subjective (6 criteria) and objective (6 
criteria) metrics was identified and prioritized to evaluate tourist preferences. Six 
landscape metrics were selected to assess spatial patterns, and their relationships were 
analyzed using rank logistic regression. Results revealed that morphological 
characteristics of landscape elements (MSI) inversely correlate with density, diversity, 
complexity, continuity, and form. Metrics such as Edge Density (ED) and Mean Patch 
Fractal Dimension (MPFD) showed significant relationships with these concepts. . The 
criteria of distance and depth of view were the only ones to show a significant negative 
relationship with the metric of Class Area (CA), indicating that with the increase in spatial 
extent of a landscape element, the visual depth and perspective as perceived by users 
decreases. The findings suggest that tourist preferences are oriented towards areas 
featuring natural forms, extensive spatial continuity in vegetation cover and landform, and 
the presence of water bodies. In contrast, regions with high edge density (ED) and above-
average shape complexity (MSI) exhibited the lowest levels of tourist presence. This 
indicates that tourists tend to avoid locations with excessive visual complexity, which 
typically reflect a high degree of fragmentation and anthropogenic alteration of landscape 
structure.   
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 ةکند. نحوگردشگران و ترجیحات آنان ایفا می ةگیري تجربالگوي فضایی عناصر سیماي سرزمین نقش مهمی در شکل
محورهاي هاي اراضی، مسیرهاي ارتباطی و هاي طبیعی، کاربريتوزیع، تنوع و چیدمان این عناصر، از جمله پوشش

هایی گردشگران بسته به ترجیحات فردي خود، به محیط، تأثیر مستقیمی بر جذابیت یک مقصد گردشگري دارد. بصري
هاي فضایی خاص، مانند مناظر طبیعی بکر، مناطق فرهنگی تاریخی یا فضاهاي شهري منظم و متنوع، تمایل با ویژگی
ریزي تواند به بهبود برنامهمیان الگوي فضایی سیماي سرزمین و ترجیحات گردشگران می ةدهند. درک رابطنشان می

مطالعة حاضر به ارزیابی الگوي  .پایدار مقاصد گردشگري کمک کند ةگردشگران و توسع ةشگري، ارتقاي کیفیت تجربگرد
ت واقع در چاي مینودشفضایی عناصر سیماي سرزمین و تأثیر آن بر ترجیحات مکانی گردشگران در منطقة جنگلی چهل

معیار(  6معیار( و عینی ) 6هاي ذهنی )اي از معیارعهپردازد. براي انجام این پژوهش نخست مجمواستان گلستان می
سنجة سیماي سرزمین که بیشترین نزدیکی را  6بندي شدند. براي ارزیابی الگوهاي سیماي سرزمین از شناسایی و الویت
تحلیل وتجزیه اي موردذهنی داشتند، استفاده شد. رابطة بین متغیرها توسط رگرسیون لجستیک رتبه-با معیارهاي عینی

داري ( رابطة معکوس و معنیMSIهاي شکلی عناصر سیماي سرزمین )قرار گرفت. نتایج این مطالعه نشان داد که ویژگی
( و EDها )ههایی نظیر تراکم لببا مفاهیمی نظیر تراکم، تنوع، پیچیدگی، پیوستگی و فرم و شکل دارد. همچنین سنجه

انداز تنها معیاري است داري با این مفاهیم دارند. معیار فاصله و عمق چشم( رابطة معنیMPFDابعاد فراکتالی عناصر )
دهد با افزایش وسعت یک عنصر در داري دارد که نشان می( رابطة معکوس و معنیCAکه با سنجة وسعت و مساحت )

ه تمایل گردشگران بها، یابد. براساس یافتهانداز از نظر کاربران کاهش میساختار سیماي سرزمین، دید و عمق چشم
ورد م ی، شکل زمین و حضور آباهیگ پوشش در بالا پیوستگی با گسترده ی،عیطب هاي با فرم و شکلحضور در مکان

( بیش از حد متوسط کمترین MSI( و تنوع شکلی )EDهاي با تراکم لبة بالا )طوري که محدودهتأیید قرار گرفت به
 ادیز يربص یدگیچیپ با ییهامکان از این امر بیانگر آن است که گردشگراندهد. میزان حضور گردشگران را نشان می

همراه دارد، ریختگی و تغییرات انسانی زیاد است و خردشدگی عناصر سازندة سیماي سرزمین را بهکه به نوعی بیانگر بهم
اده قرار هدف گردشگري مورد استف ریزي منابع تفرجی باتواند در مدیریت و برنامهنتایج این پژوهش می .کنندیم اجتناب

 گیرد و به کاهش اثرات مخرب آن کمک نماید.
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 مقدمه
الی، زمانی، هاي معواملی مختلفی چون محدودیتشود که گردشگر با توجه به مقیاس، گستردگی و تنوع منابع طبیعی سبب می

هاي هاي گردشگري بزند و در نتیجه الگوي مشخصی از تقاضا و فعالیتبندي جاذبهها، دست به انتخاب و اولویتاهداف و اولویت
تواند ال تغییر می(. علاوه بر این، طبیعت با داشتن ساختاري پویا و در حZiari and Rokhsari, 2019متناسب با آن شکل گیرد )

اختار، اند که تنوع در سدر طول زمان بر ترجیحات گردشگران و در نتیجه الگوي رفتاري مخاطبان تأثیر گذارد. مطالعات نشان داده
نوع زیستی هاي با تطوري که رویشگاهدنبال داشته است، بهاندازهاي طبیعی، افزایش تقاضاي تفرجی را بههاي گیاهی و چشمگونه
شده است از  هاي طبیعی منجراند و این امر به تخریب بیشتر تفرجگاهتر، از سوي بازدیدکنندگان بیشتر مورد توجه قرار داشتهبالا
 عوامل کاهش جهت آنها مدیریت براي سیاست ریزي تفرجی در این مناطق با توجه به ترجیحات گردشگران، بهترینرو برنامهاین

(. اگر چه محققان رویکردهاي مختلفی جهت ارزیابی کیفی و Pits et al., 2013; Abedi, 2019پایدار است ) حفاظت و تخریب
 ,Galdavi and Mohammadzadehاند، که اغلب مبتنی بر نظرات بازدیدکنندگان است )کمی ترجیحات گردشگران ارائه کرده

 جیحات گردشگران کمتر مورد توجه قرار گرفته است.  گردي و اثرات آن بر ترحال تحلیل ساختاري یک منبع طبیعت(، با این2019
 توریستی ايدهای یا و اجتماعی نهاد فعالیت، یک به نسبت که او است نگرشی از ناشی در ادبیات گردشگري، ترجیح یک گردشگر

ترجیحات گردشگران (. Karimi Shah Mazraeh, 2018) احساس مساعد یا نامساعد در مورد آن پدیده است بیانگر نگرش، و دارد
ریزي گردشگري است که عمدتاً بر نظرات، نحوة نگرش و رفتار آنها در محیط و رضایتمندي آنان یکی از مباحث کلیدي در برنامه

هاي عملی با هدف مدیریت مناطق تفرجی از تجربة تفرجی استوار است. در سالیان اخیر از این رویکرد در قالب نظریات و رهیافت
(، سیستم PBP( )., 2015et alRozas -Oteros)1ریزي مکان محورتوان به رهیافت برنامهه است که از جمله آنها میاستفاده شد

 et alGrill ,.) (BBM) 3(، رهیافت مبتنی بر مزایاSMS( )Haddad, 2024-Buitrago and Ben-Rangel)2مدیریت منظر

CE( )., et alHaider -Pröbstl) 5( و آزمون انتخاب NVUM( )., 2020al etEnglish) 4(، برنامة ملی پایش گردشگران2019

دي هاي فرهاي جغرافیایی یک مکان گردشگري تا ویژگیها، عوامل متنوعی از ویژگی( اشاره نمود. در تمامی این رهیافت2020
یجة نهایی تجربة گردشگري نتاند و رضایت گردشگران از گردشگران با هدف بررسی ترجیحات گردشگران مورد استفاده قرار گرفته

باشد. رضایتمندي از تجربة گردشگري و تمایل به بازدید دوباره از عواملی هستند که معمولاً براي تحلیل ادراک ها میارزیابی
اده، فدهندة احساس واقعی مخاطب دربارة منبع مورد استطور مستقیم انعکاسشود و بهگردشگران و تجربة آنها مورد استفاده واقع می

 Zhang etریزي منطقه است )هاي فرهنگی و اجتماعی و بازخورد محورهاي مورد نظر در برنامهکارایی عوامل مدیریتی، شاخص

al., 2014اندازهاي زیباي طبیعی در جذب گردشگر دارد، مورد توجه (. در این میان، نقشی که سیماي سرزمین، عناصر آن و چشم
هاي تحقیق در ( با تلفیق الگوها و روشLPT) 6ر این اساس، تئوري ادراک سیماي سرزمینپژوهشگران قرار گرفته است. ب

( که هدف آن ارائة یک چارچوب هدفمند جهت ارزیابی Kou and Xue, 2024روانشناسی محیط و جغرافیاي انسانی ارائه گردید )
 ,Guo et al., 2004; Fan et al., 2004; Chi and Quترجیحات، ادراک و سطوح رضایتمندي از محیط مورد مطالعه است )

گردد، بر این نکته میلادي و تحقیقات اولیه در خصوص روانشناسی محیط باز می 1551(. پیشینة این تئوري که به دهة 2008
یدن و درصد آن از طریق د 01شود، اما بیش از تأکید دارد که اگرچه ارتباط انسان با محیط از طریق حواس گوناگون برقرار می

هاي رو مکانیسم ادراک بر شناخت عینی گردشگر از محیط پیرامون، ساخت نقشه(. از اینBell, 1993آید )دست میمشاهده کردن به
هاي آن تأکید دارد که سبب تمایل فرد به بازدید دوباره و تکرار تجربة گردشگري ذهنی از مکان مورد استفاده، ترجیحات و دیگر جنبه

(.  Echtner and Ritchie, 1993; Middleton and Hawkins, 1998; Xu et al., 2014; Zhang et al., 2017شود )می

___________________________________________________________ 
1Place-Based Planning 

2Scenery Management System 

3Benefits-Based Management 

4National Visitor Use Monitoring 

5Choice Experiment 

6Landscape Perception Theory  



 

 
3441، 4شمارة ، هفتهفتاد و  دورة ،محیط زیست طبیعی    

 

 

407 

با اینحال، ادراک سیماي سرزمین از هر فرد به فرد دیگر متفاوت است و دربرگیرندة تجربیات، خاطرات، سطوح شناختی و پیشینة 
هاي مشابه مشکل و همراه با تردید ها به نمونهشود تعمیم یافته(. این ویژگی سبب میQin, 2022فرهنگی فرد است )-اجتماعی

ها ماهیت اند. یکی از این چارچوبدنبال چارچوب مبنایی مشخص براي تحلیل مکانیسم ادراک بودهرو پژوهشگران بهباشد. از این
واند مبنایی تآورد و میوجود میبه هاي متنوعی رادهندة آن است که ترکیبات و ویژگیفیزیکی سیماي سرزمین و عناصر تشکیل

هاي اخیر، در دهه 0شناسی سیماي سرزمین(. با توسعة دانش بوم 2021et alWartmann ,.) براي ادراک و تفسیر آن قرار گیرد
است. فراهم شده  0هاي سیماي سرزمینسازي این ترکیبات و الگوهاي حاصل از آن با استفاده از طیف متنوعی از سنجهامکان کمی
دارند  12بنديو پیکره 11را در دو قالب ترکیب 11و تحلیل الگوهاي سیماي سرزمین 5ها قابلیت بازنمایی ناهمگنی فضاییاین سنجه

(Gustafson, 1998; Turner, 2005این قابلیت .) ها امکان بررسی رابطة میان اثرات کمی الگوهاي سیماي سرزمین بر کیفیت
( که دربرگیرندة هر دو وجه عینی و ذهنی Daniel, 2001کند )ط بازدیدکنندگان را فراهم میسیماي سرزمین و ادراک آن توس

هاي قابل (. از دیدگاه سیماي سرزمین، وجه عینی دربرگیرندة کمیتLothian, 1999سیماي سرزمین در مکانیسم ادراک است )
گردد؛ نسبت میان عناصر، عمق دید، فاصله و تعداد)فراوانی( میگیري از عناصر سیماي سرزمین است که شامل ابعاد، اندازه، اندازه

واسطة مفاهیمی ذهنی هایی از عناصر سازنده نظیر فرم و شکل، پیچیدگی، زیبایی و پیوستگی است که بهو وجه ذهنی شامل کیفیت
هاي عینی و ذهنی عناصر سیماي (. بنابراین ترجیحات گردشگران در این دیدگاه تابعی از ویژگیLothian, 1999شوند )بیان می

(. بر این اساس، کیفیت Daniel, 2001; Wartmann et al., 2021شود )سرزمین است که توسط ناظران دریافت و درک می
 ,.Hunziker et alاي از درک بصري مستقیم سیماي سرزمین و تفسیر آن توسط گردشگران است )سیماي درک شده نتیجه

2007; Tobias and Muller Wahl. 2013; Wartmann et al., 2021 .) 

هاي صورت گرفته در این حوزه است که به ( از نخستین پژوهش1505) Kaplanو  Kaplan ( و 1505)  Appletonتحقیقات
 هايساس یافتهاند. برابررسی مفاهیمی چون گستردگی و پیچیدگی در فرآیند ادراک سیماي سرزمین و ترجیحات گردشگران پرداخته

Appletonه این هایی هستند کدنبال مکاندهند و بنابراین به، کاربران عموماً نماهاي باز با عمق دید بالا و گسترده را ترجیح می
عنوان یک عامل ، پیچیدگی منظر بهKaplan و Kaplan(. همچنین از دیدگاه Appleton, 1975امکان را براي آنها فراهم کند )

ه استقبال هاي پیچیدشود. بر این اساس، کاربران تا حدي از مکانترجیحات گردشگران در نظر گرفته میبینی کننده براي پیش
 Jorgensen کنند که با محیط پیرامون انسجام داشته باشند، خوانا بوده و در عین حال قابلیت کشف و شهود داشته باشند.می

 هاي موجود در سیماي سرزمینشاره دارد. نتایج کار او نشان داد که فرمي بصري اهافرمدر مطالعة خود به ماهیت ادراکی  (2111)
از  یانسان يهاتیبه فعال است. الگوها ساخته شده توسط انسان يهاو سازه یعیطب نیزم يهاشکل ،یخیتار يهایژگیاز وترکیبی 

 تیفیز کا درک کاربران ةبر نحو یمهم ریتأث ها،گیرند و تداوم آن در قالب فرمکه در مکان شکل می اشاره دارد یحیجمله رفتار تفر
هاي بصري گردشگران ( دریافتند که پیچیدگی یکی از محرک2115و همکاران ) Kienast بصري سیماي سرزمین دارد. همچنین

رزمین سهاي سیماي کنند. این شاخص در پژوهش از طریق سنجهرود که در توصیف کیفیت منظر از آن استفاده میشمار میبه
 يبرا دسترس قابل ةمنطق نسبت( انجام شد 2124و همکاران ) Chen گیري شده است. بر اساس پژوهشی که توسطنیز اندازه

و  10مکمل يهارنگ ،16مجاور رنگ يهافیط ةسیمقا ،درخت ،15کامل یکپارچگی ،14بالا کران نوسانات ةدامن ،13کنندگاندیبازد

___________________________________________________________ 
7Landscape Ecology Theory 

8Landscape Metric 
9Spatial Heterogeneity 
10Landscape Pattern 

11Composition 

12Configuration 
13Accessibility area ratio (AAR) 

14range (FR) Contour fluctuation  
15Comprehensive closure (CC) 

16Adjacent Hue Comparison (Nhi) 
2Complementary colors (CHi) 
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شدند.  یدر چین معرف یسنت يروستاها در یعموم یشناختییبایز حاتیترجفاکتورها بر  نیگذارترریتأث 10/سردگرم يهارنگ فیط
 اننش نیدر چ ییساکنان روستادر بین منظر  حاتیترج راتییتغ( بر روي 2124و همکاران ) Ningبررسی  يهاافتهاز سوي دیگر ی

 تیریمد منظر، ییبایزهایی مانند دارد و ویژگی تغییرات منظرعوامل تأثیرگذار بر ترجیحات منظر ارتباط نزدیکی با ارزیابی دهد می
 یدگیچیند پمان ییرهایمنظر با متغ کیاکولوژ يهاشاخص بر این  ارزیابی تأثیرگذار هستند. از سوي دیگر 21و انسجام منظر 15حیصح

  Wuو  Liang  دهند.مینشان  يداریجامع منظر ارتباط معن یابی، و ارز 24بودن یعی، طب 23، باز بودن22منظر ییبای، ز21منظر
و  منظر يبصر یابیارز بر افرد آن ربه تا سهم منحصر  کردندعناصر منظر، تلاش  ریسا از 25یحیتفر( با جدا کردن مبلمان 2124)

 یحس اتیتجرب و یشناختییبایز يهایابیارز یتوجه قابل طوربه یحیمبلمان تفر. آنها دریافتند کنند یگردشگران بررس ةتجرب
منفی  ریتأث ندکنندگایبازد یحس ةو تجرب يبصر تیبر جذاب آننامناسب  یطراحدر عین حال که  بخشدیم بهبود را دکنندگانیبازد

ل توجه است. قاب دکنندگانیبازد انیارتقاء آرامش و تعامل م و یاتیو عمل یعاطف اتیبر تجرب آن مثبت ریتأث وجودنیا با. گذاردیم
متعددي با رویکرد ادراک محیط و ترجیحات کاربران انجام شده است. در این مطالعات تلاش شده است که هاي در ایران پژوهش

 Naroeiهاي کمی و کیفی سیماي سرزمین ارتباط برقرار شود. براي مثال، شناسی و ویژگیهاي بصري، مفاهیم زیباییمیان شاخص

هاي شهري، به ارزیابی ترجیحات بصري هاي بصري پارکهاي کیفی در خصوص ویژگی( با تدوین شاخص2121) Yael و
بندي فضاهاي موجود در پارک هاي شهري براساس شهروندان در پارک صیاد شیرازي شهر بیرجند پرداختند. در این مطالعه رتبه

شناسایی ر منظو( به2121) همکاران و Melhosseini Daraniمطلوبیت و ترجیحات بصري استفاده کنندگان انجام شده است. 
دوهزار  هايهاي سیماي سرزمین در جنگلریزي و مدیریت آن از سنجه، برنامهزود هنگام اثرات توسعه بر ساختار سیماي سرزمین

Saeedi (2110 ) وSaeedi اند. هاي بصري نظیر طبیعی بودن و پیچیدگی استفاده کردهسازي شاخصو سه هزار تنکابن جهت کمی
هاي بصري سیماي سرزمین با نظریات ترجیح سیماي سرزمین و درک سیماي سرزمین، چارچوبی نظري با مرتبط ساختن ویژگی

( با تحلیل ابعاد عینی و ذهنی سیماي سرزمین، 2116)و همکاران  Saeediاند. براي تحلیل تغییرات سیماي سرزمین ارائه کرده
ن را معرفی کرده اند. این معیارها در دو دسته با هدف ارزیابی معیارهاي مؤثر بر کیفیت بصري در حوزة آبخیز زیارت در شهر گرگا

)ابعاد عینی(  کیفیت بصري و زیبایی منطقه از دیدگاه بازدیدکنندگان )ابعاد ذهنی( و خصوصیات جغرافیایی، اقلیمی و توپوگرافی
 اند. بندي شدهدسته

جنگلی و بررسی رابطة میان ساختار و الگوهاي فضایی هاي این مطالعه با هدف ارزیابی ترجیحات گردشگران در تفرجگاه
چاي واقع در شهرستان مینودشت، استان گلستان انجام شده است. موجود با ترجیحات و الگوي فعالیت گردشگران در جنگل چهل

دشگري ن مقاصد گررود که در سالیان اخیر به یکی از مهمتریشمار میچاي بهچاي بخشی از حوزة آبخیز چهلتفرجگاه جنگلی چهل
ایش برنامة گردشگران به محدوده سبب افزگردي و ورود بیگردي در شهرستان مینودشت تبدیل شده است. رونق طبیعتو طبیعت

ده است. چاي شانداز جنگل چهلزیست، سیما و چشمقیمت زمین، شدت بالاي تغییرات کاربري اراضی و در نتیجه تخریب محیط
دودة تواند بر ترجیحات گردشگران در محاسخگویی به این سوال است که الگوهاي فضایی موجود چگونه میدنبال پاین مطالعه به

استفاده  ریزي تفرجی موردتواند در فرآیند برنامهچاي تاثیرگذار باشد؟ آیا شناخت و مدیریت این الگوها میتفرجگاه جنگلی چهل
اختار هاي موجود در جهت حفظ سدنبال داشته باشد؟ با توجه به ضرورتبه قرار گیرد و کاهش آسیب به جنگل توسط گردشگران را

ی ریزي مؤثر واقع شود و علاوه بر پاسخگویتواند در فرآیند برنامههاي این پژوهش میرسد یافتهنظر میچاي، بهو تنوع جنگل چهل
  به نیاز مخاطبان به مدیریت و حفاظت از منابع طبیعی موجود کمک نماید.  

___________________________________________________________ 
18Warm/cold hue (THi) 

19Stewardship 

20Coherence 

21Landscape complexity 

22Landscape beauty 

23Openness 

24Naturalness 

25Leisure furniture 
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 شناسی پژوهشروش
مینودشت )زیرحوزه بزرگ گرگان رود(، با مساحتی بالغ بر  52چاي واقع در حوزة حوزة آبخیز چهل: معرفی منطقة مورد مطالعه

 50درجه و  36دقیقه شرقی و عرض جغرافیایی  30درجه و  55دقیقه الی  31درجه و  55هکتار، در طول جغرافیایی  1/25603
دقیقه قرار دارد. این حوزه از شمال به شهر مینودشت، از غرب به ارتفاعات محمدزمان خان و دشت  15 درجه و 30دقیقه الی 

 ةتنگ یجنگل گردد. محدودةآباد محدود میچاي و از جنوب به حوزة آبخیز تیلحلقه، از شرق به حوزة آبخیز رودخانة چهل
 چاي واقع شده است.و در حوزة آبخیز چهلکیلومتري از این شهر  0در فاصـلة  ،در جنوب شرقی شهرستان مینودشـتي چاچهل

خوب  یو دسترس اندازهاچشمتنوع  انبوه، یپوشش جنگل ،یکوهستانخشک نیمه میاقلبا  وهکتار است  60 این تفرجگاه مساحت
 (.1شکل ) دینما یم فراهم شده نییتع یو ذهن ینیع يارهایمع یبرررس يبرا یمناسب طیشرا

 
مورد مطالعه و نحوة دسترسی به محدودة مورد مطالعه منطقة موقعیت -1شکل   

 روش پژوهش

ها در این پژوهش به دو صورت اسنادي مطالعة حاضر از نوع کاربردي است و با تلفیق دو روش کیفی وکمی انجام شده است. داده
میلادي و  2121منطقه به تاریخ ماه آگوست  ( ازLandsat 8اي )از تصویر ماهواره اند. پوشش گیاهیآوري شدهو میدانی جمع

آوري دست آمده است. مطالعه و جمعبه 1355هاي کاربري اراضی در مقیاس شهر از طرح جامع اراضی شهرستان در سال نقشه
م شد. ها با وضع موجود انجااي و نقشههاي حاصل از تصاویر ماهوارههاي میدانی با چند هدف مشخص از جمله تدقیق دادهداده

ر حال منطقه د درهاي گردشگران از روش مشاهده و جهت ارزیابی ترجیحات گردشگرانی که براي ثبت الگوهاي تفرجی و فعالیت
، از پرسشنامه استفاده گردید )روش کیفی(. موقعیت نقاطی که بودند..( و . خورگشت ،يروادهی)پ یتفرجمختلف  يهاتیانجام فعال

برداشت شد و همزمان کد نقاط برداشت شده بر روي  GPSقرار داشتند با استفاده از یک دستگاه جامعة آماري تحقیق در آن 
پرسشنامة متناظر آن ثبت گردید. از این نقاط جهت تحلیل فضایی گردشگران در مطالعة حاضر استفاده شد. در بخش بعدي با در 

یی و نحوة چیدمان عناصر طبیعی در محدودة مورد مطالعه هاي سیماي سرزمین، الگوي فضانظر گرفتن معیارها و انتخاب سنجه
اي( استفاده سازي رگرسیونی )رگرسیون لجستیک رتبهها، از تحلیل فضایی و مدلمورد ارزیابی قرار گرفت. براي بررسی ارتباط داده

ته( با یک متغیر قدارهاي پیوسبین یک متغیر مستقل )با مگردید )روش کمی(. رگرسیون لجستیک مدل مناسبی براي ارزیابی رابطة 
یر وابسته کمی و متغ هاي سیماي سرزمین با مقادیرسنجه شامل متغیر مستقلاست. در مطالعة حاضر، وابسته با مقدارهاي کیفی 

 یابیمورد ارز یکرتل یفط یاسمق صحت .باشدمی 1و یا  1داراي دو مقدار  حضور یا عدم حضور گردشگر در یک مکان است که
  فت.قرار گر

 معیارهای ذهنی پژوهش 

بندي شدند. در بخش با توجه به مبانی نظري پژوهش، معیارهاي تحقیق در دو بخش معیارهاي ذهنی و معیارهاي عینی دسته
معیارهاي ذهنی، ماهیت ادراکی یک گردشگر از محیط و منظر پیرامون او مدنظر قرار گرفت و با مرور ادبیات تحقیق در این بخش، 
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گیري ترجیحات یک گردشگر نقش داشته باشند، انتخاب شدند. این معیارها شامل تنوع، توانستند در روند شکلمعیارهایی که می
 ;Mörtberg et al., 2007پیچیدگی، شکل و فرم، مقیاس، تراکم، پیوستگی، قابلیت دید و منظر، بکر بودن و پویایی بودند )

Saeedi et al., 2016; Eikaas et al., 2023هاي وسعت، اندازه، تیپ و تراکم پوشش (. در بخش معیارهاي عینی، شاخص
گیاهی، نوع کاربري، تنوع، فاصله تا جاده دسترسی، فاصله تا رودخانه و جنگل و دسترسی به خدمات مورد توجه قرار گرفتند. با 

متخصص در این حوزه با استفاده از مقایسة زوجی توجه به هدف این مطالعه، روابط بین معیارهاي ذهنی و عینی از دیدگاه پنج 
مورد بررسی و ارزیابی قرار گرفت و معیارهایی که در هر بخش کمترین ضریب را کسب  Expert choiceافزار معیارها در نرم

سازي به، مدلمحاس کردند از این مطالعه کنار گذاشته شدند. در فرآیند مقایسة زوجی، عواملی چون قرابت مفهومی و محتوایی، قابلیت
در نهایت شش معیار در بخش عینی شامل تنوع کاربري و پوشش زمین، مساحت  .ازاي بیرونی مد نظر قرار گرفتندو داشتن ما به

ها و شش معیار در بخش ذهنی شامل و وسعت، پیوستگی، اندازه و فاصلة دسترسی، عمق دید و منظر و تراکم و تنوع کاربري
اکم، فرم و شکل، پیوستگی و تنوع که داراي بالاترین امتیاز بودند، انتخاب شدند. در گام بعد با شناسایی پیچیدگی، مقیاس، تر

معیارها، اقدام به طراحی پرسشنامه و توزیع آن در محدودة مطالعه گردید. پرسشنامة مورد استفاده در این تحقیق از نوع لیکرت با 
ت تصادفی انجام شد. روایی صوري پرسشنامه نیز با مراجعة دوباره به متخصصین که صوراي است و توزیع آن بهدرجه 5ارزیابی 

ها مورد تأیید قرار گرفت. اندازة جامعة آماري در در مرحلة قبل معیارهاي تحقیق را مورد ارزیابی قرار داده بودند، انجام و گویه
دست آمد. با توجه به اینکه تعداد متوسط جدول مورگان بهپژوهش حاضر بر اساس متوسط تعداد بازدیدکنندگان و با استفاده از 

، بنابراین حداقل حجم تقریبی نمونه 26نفر در روزگزارش گردید 411گردشگران در دو فصل بهار و تابستان در محدودة مورد مطالعه 
اخ و با استفاده از آلفاي کرونبنفر از گردشگران حاضر در منطقه برآورد شد و مبناي مطالعه قرار گرفت. پایایی پرسشنامه  156

( و مورد تأیید قرار گرفت. همچنین جهت ارزیابی الگوهاي فضایی عناصر سازندة 061/1براساس اندازة جامعة آماري، محاسبه شد )
افزار هاي سیماي سرزمین استفاده شد. در این مطالعه از نرمهاي فضایی از سنجهسیماي سرزمین در محدودة مورد مطالعه و تحلیل

Fragstate ها استفاده شد. در نهایت، با انتقال نتایج به محیط براي تحلیل سنجهGIS هاي فضایی براي هر سازي و تحلیلنقشه
د که هایی انتخاب شها در مطالعات مختلف، در این مطالعه سنجهسنجه انجام شد. با توجه به تنوع و کاربردهاي مختلف این سنجه

 اند. معرفی شده 1ها به اختصار در جدول مفاهیم و معیارهاي انتخاب شده داشته باشند. این سنجه بیشترین قرابت را با
 

های سیمای سرزمین مورد استفاده در پژوهشسنجه  -1جدول   

 رابطة ریاضی محدودة تغییرات واحد تعریف و کاربرد سنجه

 (20NPها )تعداد لکه

 از خاص نوع کی از مجزا يهالکه ایها تعداد تکه
ا ر مشخص منطقه کی در نیزم پوشش ای ستگاهیز

تواند معرف تنوع در سیماي بیان می کند و می
سرزمین باشد. تغییرات این شاخص در کنار سایر 

تواند بیانگر ها نظیر مساحت میسنجه
همگن/ناهمگنی و یا اختلال در سیماي سرزمین 

 باشد.

بدون 
N ˃0 𝑁𝑃 واحد = N 

 (20CAمساحت )

کل یک عنصر سیماي سرزمین را مساحت 
طور خاص مفهوم این سنجه کند. بهگیري میاندازه

این است که از کل محدودة مورد مطالعه به چه میزان 
 یا چه مقدار از یک نوع لکة خاص تشکیل شده است.

CA ˃0 𝐶𝐴 متر مربع = ∑ 𝑎𝑖𝑗

𝑠

𝑗=1

(
1

10000
) 

 (25EDتراکم حاشیه )
ر سیماي سرزمین دسنجة تراکم حاشیه نیز با مساحت 

ها تقسیم بر ارتباط است و معادل طول تمامی حاشیه
دهندة مقدار لبه نسبت به مساحت است، درواقع نشان

متر در هر 
 هکتار

TE ≥ 0 𝐸𝐷 =
∑ 1𝑒𝑖𝑘𝑚

𝑘=

𝐴
(10000) 

___________________________________________________________ 
  دست آمد.هاي میدانی و منابع محلی در روزهاي آخر هفته بهاین مقدار براساس برداشت26

27Number of Patch 

28Total Class Area 

29Edge Density 
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 رابطة ریاضی محدودة تغییرات واحد تعریف و کاربرد سنجه

تواند معرف کل مساحت سیماي سرزمین است و می
 میزان خردشدگی در سیماي سرزمین باشد.

اندازة متوسط یک 
سیماي سرزمین  عنصر

(31MPS) 

عناصر سیماي سرزمین را  تمام مساحت میانگین
کند. این سنجه شاخص خوبی براي گیري میاندازه

ن تکه شدارزیابی میزان ناهمگنی، خردشدگی و تکه
ها در سیماي سرزمین است و در کنار سایر سنجه

نیز براي تحلیل میزان  MESHیا  CAنظیر 
 پیوستگی بکار رود.

MPS ˃ 0 𝑀𝑃𝑆 هکتار =
∑ 𝑎𝑖𝑗

𝑛
𝑗=1

𝑛𝑖

(
1

10000
) 

شاخص شکل میانگین 
(31MSI) 

گیري شاخص شکل را بر عهده دارد. این سنجه اندازه
کل ش شاخص میانگین: گفت توانعبارت دیگر میبه

سیماي  در عناصر که تمام میان در یک عنصر
دارد. سنجة میانگین شکل، براي بررسی  قرار سرزمین

ه شود. هر چیک لکه استفاده میشکل یا پیچیدگی 
دهندة افزایش تر باشد، نشانعدد حاصل بزرگ

ها به دایره نظمی است و هر چه شکل تکهبی
 د.کنتر باشد، این عدد به سمت یک میل مینزدیک

بدون 
 واحد

MSI ≥ 0 
𝑀𝑆𝐼 =

∑ (
𝑃𝑖𝑗

2√𝜋 × 𝑎𝑗

)𝑛
𝑗=1

𝑛𝑖
 

متوسط ابعاد فراکتال 
 (32MPFDلکه )

نظمی و محاسبة میزان بیشاخصی است که براي 
ود. شپیچیدگی در سیماي سرزمین به آن استناد می

این شاخص میانگین ابعاد فشردگی لکه و بعد 
 2و  1کند و مقداري بین فراکتالی آن را حساب می

است. اگر مقدار محاسبه شده به یک نزدیک باشد، 
 تر است.تر و سادهشکل یکنواخت

بدون 
 واحد

1≤MPFD≤2 

∑ (
2𝑙𝑛𝑝𝑖𝑗

𝑙𝑛𝑎𝑖𝑗
)𝑚

𝑗=1

𝑛𝑖

 

 

 (McGarigal and Marks,1995منبع: )

 
  پژوهش هایافتهی

 نتایج استنباطی حاصل از تحلیل پرسشنامه

هایی کاندهد بیشتر پاسخ دهندگان مارزیابی تأثیر شش معیار منتخب پژوهش بر ترجیح گردشگران در منطقة مورد مطالعه نشان می
عبارت دیگر، تسلط بصري به محیط پیرامون و امکان دیدن فضاهاي دهند. بهانداز بیشتر را ترجیح میچشمتر و عمق با ابعاد وسیع

رجیح دهد که گردشگران تها در خصوص معیار تنوع نشان میتر، مطلوبیت بیشتري براي گردشگران دارد. نتایج تحلیلوسیع
وشش گیاهی، آب و یا توپوگرافی برخوردار باشند. در خصوص میزان هایی را انتخاب کنند که از تنوع بالا در پدهند مکانمی
گران از رسد اغلب گردشنظر مینظمی و پیچیدگی محیط نظرات گردشگران اغلب در محدودة متوسط و کم قرار گرفته است. بهبی

یشتري براي ار گیرند که خوانایی بهایی قردهند در مکانکنند و ترجیح میهایی با پیچیدگی و آشفتگی بصري زیاد اجتناب میمکان
س هایی با میان پیچیدگی و آشفتگی بالا، حآنها داشته باشد. براساس توضیحات دریافت شده، قرار گرفتن گردشگران در مکان

کند. همچنین بررسی اثر معیار تراکم عناصر سیماي ترس، تنهایی، یا قرار گرفتن در معرض خطر را در گردشگران تشدید می
 دهد که تراکم عناصر به مانند پیچیدگی، تا حدي بر انتخابویژه تراکم پوشش گیاهی بر ترجیح گردشگران نشان میین بهسرزم

مکان و ترجیح گردشگران تأثیرگذار است. درصد افرادي که تمایل دارند در یک منطقه وجود کوه، جنگل و رودخانه را با هم و در 
از سایر افراد است. افرادي که پاسخ آنها در ردة کم و خیلی کم قرار گرفته است و فقط نزدیکی هم حس کنند به مراتب بیشتر 

م باعث شلوغی ها به هگونه بیان داشتند که نزدیکی پدیدهبراي استفاده و تماشاي یک پدیده در منطقه حضور دارند دلیل خود را این
ران دهد که گردشگها و اشکال موجود در محدوده نشان میثیر فرمشود. نتایج این مطالعه در خصوص تأمنطقه و ایجاد سروصدا می

___________________________________________________________ 
30Mean Patc 

31Mean Shape Index 

32Mean Patch Fractal Dimension  
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هاي آبی که به شکل طبیعی )بدون دخالت ویژه در مورد اشکال مختلف آب نظیر رودخانه، آبشار و یا پهنههاي طبیعی بهبه فرم
تر از ی از نظر گردشگران مطلوبهاي گیاههایی با ترکیب طبیعی گونهانسان( وجود دارند تمایل بیشتري دارند. همچنین پهنه

ران در مورد اند هستند. تحلیل و بررسی نتایج نظرات گردشگهایی که توسط انسان تغییر کرده و یا تبدیل به باغ یا کشتزار شدهپهنه
ژه پوشش یوهایی را انتخاب کنند که از نظر پیوستگی )بهدهند که مکاندهد که عموم آنها ترجیح میمعیار پیوستگی نشان می

 کنند. گیاهی( در حد مطلوبی قرار دارند و امکان استفاده از سایة درختان و یا محصور بودن نسبی را فراهم می
 

  تحلیل فضایی الگوی ترجیحات گردشگران

منظور تحلیل منتقل شد. سپس به GIS، نقاط به محیط GPSپس از توزیع پرسشنامه و ثبت موقعیت گردشگران با استفاده از 
ا هتحلیل نهایی از الگوي فضایی فعالیت 2استفاده و نقشة حاصل از تراکم گردشگران نرمال شد. شکل  IDWفضایی نقاط از دستور 

دهد.از این نقشه براي بررسی رابطة میان متغیرهاي تحقیق و الگوي ترجیحات گردشگران و ترجیحات گردشگران را نشان می
 استفاده شد. 

 
صوت نرمال شده )الگوی ترجیحات( )سمت راست(تحلیل فضایی موقعیت گردشگران. موقعیت ثبت شده )سمت چپ( و به -2شکل   

 

 ارزیابی الگوی فضایی سیمای سرزمین 

 نشان داده شده است. 3 هاي سیماي سرزمین در محدودة مورد مطالعه در شکلنتایج تحلیل سنجه
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 CAتحلیل فضایی سنجة  EDتحلیل فضایی سنجة 

  
 MPSتحلیل فضایی سنجة  MSIتحلیل فضایی سنجة 

 
 MPFDتحلیل فضایی سنجة 

های سیمای سرزمین تحلیل الگوهای فضایی سنجه -3شکل   
 

نظر این  اند و ازهاي جنوبی، شرقی و غربی محدوده قرار گرفتههاي سبز در بخشنتایج در این بخش نشان داد که بیشترین لکه
مقادیر  ها نیز در این مناطق بالاترینها قرار گرفته است. بر این اساس، متوسط اندازة لکهها نیز در این محدودهبیشترین تراکم لبه

هاي بکر و دهد که بیشترین سطح و تراکم جنگلچاي نیز نشان میدهد. بررسی تطبیقی نتایج با محدودة جنگل چهلرا نشان می
هاي اخیر، کمترین سطح را دارا دلیل تغییر کاربري اراضی در دهههاي شمالی بهن بخش واقع شده است و لبهنخورده در ایدست

 چاي بیشترین میزانهاي شمالی جنگل چهلدهد که بخشها و تراکم آنها نشان میاست. بررسی تغییرات مساحت و اندازة لبه
هاي مرکزي نیز ادامه دارد. همچنین ارزیابی از این تغییرات تا بخش تکه شدن و در نتیجه ناهمگنی فضایی را داراست وتکه

دهد که در این محدوده، تغییرات شکلی عناصر سیماي سرزمین از روند مشخصی هاي شکلی و پیچیدگی نیز نشان میویژگی
خودي خود است. این تنوع بهرو الگوهاي فضایی شکل عناصر سیماي سرزمین از تنوع بالایی برخوردار کند و از اینپیروي نمی

ر رسد مداخلات انسانی و تغییرات کاربري اراضی مهمترین عامل دنظر میسبب افزایش آشفتگی و پیچیدگی فضایی شده است. به
اهی دهد بیشترین فراوانی به پوشش گیها نشان میبروز چنین تغییراتی است. در خصوص شاخص فراوانی و تنوع نیز ارزیابی

زار(  اختصاص دارد. در رتبة بعدي، کاربري زراعت دیم و بعد از آن تراکم، با تراکم متوسط و پرتراکم، بیشه و علف)جنگلی کم 
زراعت آبی قرار دارد. علاوه بر این بخش کوچکی از شهر مینودشت نیز در محدودة اراضی قرار گرفته است که تنوع سیماي سرزمین 

 را افزایش داده است.  
 وی سیمای سرزمین، ترجیحات گردشگران و متغیرهای ذهنیرابطة بین الگ

 ( و متغیرهاي ذهنی تنوع،5گردشگران )شکل  ترجیحات هاي سیماي سرزمین، الگوينتایج ارزیابی و تحلیل رابطة میان سنجه
ونی لجستیک در سیپیوستگی و شکل و فرم عناصر )پرسشنامه( با استفاده از روش رگر پیچیدگی، انداز، تراکم،چشم عمق و فاصله

 زیر ارائه شده است. 
 تنوع 
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 دهد.هاي سیماي سرزمین را نشان میرابطة میان متغیر تنوع از دیدگاه گردشگران و سنجه 2جدول 
 

ضرایب استاندارد متغیر تنوع -2جدول   

 Wald Chi-Square Pr > Chi² ارزش سنجه

CA 10/1- 444/2 110/1 

ED 06/1 361/4 130/1 

MPFD 452/1 150/1 204/1 

MPS 111/1 * * 

MSI -115/1 505/11 111/1 

 .نداشته است ریثأبوده است که از مدل حذف شده و ت ادیز يآن به حد يآن است که مقدار عدد انگری*. نما
 

 که MSIو  EDهاي دهد که متغیر تنوع فقط در سطح پوشش گیاهی و با متریکنشان می 2رابطة رگرسیونی حاصل از جدول 

ست و با سایر دار ادهد با ترجیح گردشگران داراي رابطة معکوس و معنیترتیب تراکم حاشیه و پیچیدگی شکل لکه را نمایش میبه
الا هاي با تنوع پوشش گیاهی بدهد گردشگران اغلب به محیطداري ندارد. تحلیل رابطة رگرسیونی نشان میها رابطة معنیسنجه

شناسی، هاي بالایی برخوردار باشند. از نظر بومدهند که از تراکم حاشیههایی را ترجیح میتر مکانتمایل دارند و از این نظر بیش
شمار رود. تواند عاملی براي جذب گردشگر بهاي ارتباط مستقیم دارد و میهاي حاشیهها با افزایش تنوع گونهافزایش تراکم لبه

مقیاس لیکرت در خصوص متغیر تنوع مورد ارزیابی قرار گرفت. نتایج همچنین جهت سنجش صحت رابطة میان متغیرها، صحت 
درستی بیان دهد چند درصد افرادي که در منطقه حضور داشتند ترجیح خود در رابطه با متغیر وابسته تنوع را بهاین ارزیابی نشان می

بینی کرده است. کمترین به درستی پیشدرصد  ٪12/36اند. این مدل رابطة شاخص تنوع و ترجیح گردشگر را به میزان داشته
)کم( با میزان  2بینی مربوط به مقیاس و بیشترین صحت پیش ٪14/11)زیاد( با میزان  4بینی مربوط به مقیاس صحت پیش

 باشد.می  43/01٪
 اندازفاصله و عمق چشم 

که مساحت هر کدام از عناصر  CAسنجة انداز فقط با دهد که شاخص فاصله و عمق چشمنشان می 3نتایج ارائه شده در جدول 
 اي ندارد. داري است، و با سایر متغیرها رابطهسیماي سرزمین است رابطة معکوس و معنی

 

اندازضرایب استاندارد متغیر فاصله و عمق چشم -3جدول   

 Wald Chi-Square Pr > Chi² ارزش سنجه

CA 612/1- 040/5 110/1 

ED 030/1 111/5 125/1 

MPFD 214/1- 212/1 645/1 

MPS 111/1 * * 

MSI 106/1- 340/1 555/1 

 .نداشته است ریثأبوده است که از مدل حذف شده و ت ادیز يحدآن به يآن است که مقدار عدد انگری*. نما
 

ه این شود کانداز کاسته میبیان دیگر، با افزایش مساحت یک عنصر و اشغال سطح بیشتر از عرصه توسط آن از عمق چشمبه
گیرد از را میاندهمان نسبت جلوي دید و چشمویژه در نواحی با پوشش جنگلی مصداق دارد زیرا افزایش مساحت جنگل بهویژگی، به

شود ها و شدت توپوگرافی بیشتر میدهد. این ویژگی با افزایش ناهمواريق دید را کاهش میو بسته به جایگاه ناظر ممکن است عم
دهند. از طریق ارزیابی صحت پرسشنامه طیف  لیکرت میزان هایی اولویت خود را براي انتخاب از دست میرو چنین مکانو از این
هاي این ارزیابی حاکی از آن است که کمترین شد. یافتهبررسی گردشگر  حیو ترج اندازفاصله و عمق چشمشاخص  ةرابطصحت 

)کم( با میزان  2بینی مربوط به مقیاس و بیشترین صحت پیش ٪13/51)متوسط( با میزان  3بینی مربوط به پاسخ صحت پیش
 باشد.می 11/61٪

 های سیمای سرزمینرابطة میان متغیر ذهنی تراکم، ترجیحات گردشگران و سنجه 

 نشان داده شده است.  4جدول هاي سیماي سرزمین در تحلیل رابطة میان متغیر ذهنی تراکم، ترجیحات گردشگران و سنجه
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ضرایب استاندارد  متغیر ذهنی تراکم -4جدول   

 Wald Chi-Square Pr > Chi² ارزش سنجه

CA 304/1 164/4 144/1 

ED 615/1- 535/1 465/1 

MPFD 553/3 255/60 1111/1< 

MPS 111/1 * * 

MSI 565/1- 021/20 1111/1< 

 .نداشته است ریثأبوده است که از مدل حذف شده و ت ادیز يحدآن به يآن است که مقدار عدد انگری*. نما

 
دار ( ارتباط معکوس و معنی=v-565/1و  P=1111/1متوسط شکل هر لکه ) دهد متغیر تراکم با سنجهرابطة رگرسیونی نشان می

اي بالایی برخوردار باشند از نظر گردشگران در هایی که از نظر پوشش گیاهی وسیع و از تنوع گونهتر، عرصهبه بیان ساده دارد.
یان حضور داري مهاي گیاهی در کنار یکدیگر رابطة معنیگیري فرمگیرند. این تنوع در کاشت گیاهان و نحوة قراراولویت قرار می

و هستند )نظیر هایی ادهد. با اینحال تنوع فرم هایی که بیشتر نتیجه حضور انسان و دخالتشکل میگردشگران و پوشش جنگلی را 
هاي زراعی و باغی( در کنار یکدیگر سبب آشفتگی بصري شده و گردشگر تمایلی به هاي حاصل از جنگل تراشی، احداث زمینفرم

دهد این مدل رابطة شاخص تراکم و ترجیح گردشگر لیکرت نشان میها را ندارد. ارزیابی صحت پرسشنامة طیف حضور در این مکان
 1اسخ بینی را به پبینی کرده است. مدل مورد استفاده بیشترین میزان صحت پیشدرصد به درستی پیش ٪20/30میزان را به

 نسبت داده است.  ٪01/12)زیاد( و به میزان 4بینی را به پاسخ و کمترین میزان صحت پیش ٪111کم( و به میزان )خیلی
 پیچیدگی 

داري با رابطة معکوس معنی MSIو  MPFDدهد که فقط دو سنجة دست آمده از بررسی رابطة میان متغیرها نشان مینتایج به
 (. 5جدول ترجیحات گردشگران دارد )

 

ضرایب استاندارد متغیر ذهنی پیچیدگی  -5جدول   

 Wald Chi-Square Pr > Chi² ارزش سنجه

CA 006/1 256/6 12/1 

ED 065/1- 605/3 55/1 

MPFD 45/1-  110/1 1111/1< 

MPS 111/1 * * 

MSI 145/1- 210/1 1111/1< 

 .نداشته است ریثأبوده است که از مدل حذف شده و ت ادیز يحدآن به يآن است که مقدار عدد انگری*. نما
 

رو هر تا حدود زیادي به خوانایی مکان مورد استفاده بستگی دارد. از اینبیان دیگر، ترجیح گردشگران و انتخاب مکان توسط آنها به
عاملی که سبب افزایش پیچیدگی و آشفتگی بصري در محیط پیرامون شود، خوانایی محیط کاهش پیدا کرده و از اولویت انتخاب 

هایی با میزان پیچیدگی بالا )اعم از رسد، مکانیسم ادراک گردشگران از مکاننظر میرو بهشود. از اینگردشگران خارج می
توپوگرافی، عناصر الحاقی به محیط و پوشش گیاهی( همراه با آشفتگی بصري و ذهنی و عدم ادراک محیط است و این عامل بر 

گذارد. ارزیابی صحت مقیاس لیکرت در رابطه با شاخص پیچیدگی عناصر موجود در سیماي الگوي ترجیح گردشگران اثر منفی می
 ٪56/20هاي مورد مطالعه و به میزان زمین حاکی از آن است که مدل مورد استفاده کمترین میزان صحت کل را در بین شاخصسر

بینی و کمترین صحت پیش ٪60/66میزان )متوسط( و به 3بینی شده مربوط به پاسخ بینی کرده است. بیشترین صحت پیشپیش
 باشد.می ٪52/1)خیلی زیاد( به میزان  5مربوط به پاسخ 

  پیوستگی 

دهندة تراکم حاشیه و پیچیدگی که نشان MSIو   EDهايدهد که تنها سنجهبررسی رابطة میان متغیرهاي مورد مطالعه نشان می
 (. 6جدول ( با متغیر پیوستگی هستند )15/1دار )در سطح باشند داراي رابطة معکوس معنیشکل لکه می
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متغیر پیوستگیضرایب استاندارد  -6جدول   

 ارزش سنجه
Wald Chi-

Square 
Pr > Chi² 

CA 110/2 312/0 114/1 

ED 650/1- 060/3 145/1 

MPFD 133/1- 115/1 564/1 

MPS 111/1 * * 

MSI 640/1- 516/3 140/1 

 .نداشته است ریثأبوده است که از مدل حذف شده و ت ادیز يحدآن به يآن است که مقدار عدد انگری*. نما

سو به معناي افزایش تنوع عناصر و کاهش پیوستگی و از سوي دیگر دهندة سیماي سرزمین، از یکهاي عناصر تشکیلافزایش لبه
ه باشد که خود ها در یک پهنتواند بیانگر افزایش فرمبه معناي خرد شدگی بیشتر و افزایش ناهمگنی است. این ویژگی همچنین می

ردشگران رسد که متغیر پیوستگی از نظر گنظر میرو بهگذارد. از اینري و کاهش خوانایی تأثیر میمیزان زیادي بر پیچیدگی بصبه
بندي یک مکان تأثیرگذار باشد. مدل مورد استفاده، صحت رابطة شاخص پیوستگی و ترجیح گردشگر تواند بر انتخاب و اولویتمی

)خیلی کم( و  1بینی مربوط به پاسخ بیشترین میزان صحت پیشبینی کرده است. درصد به درستی پیش ٪60/43میزان را به
 باشد.می ٪63/15میزان)کم( و به 2بینی مربوط به پاسخ و کمترین میزان صحت پیش ٪111میزان به

 فرم و شکل 

عنوان زمین بهرعنوان متغیر وابسته نسبت الگوهاي سیماي سهاي حاصل از اثر متغیر شکل و فرم عناصر بهتحلیل یافته 0جدول در 
داراي  MSIتوان بیان کرد که متغیر شکل و فرم عناصر با سنجة هاي صورت گرفته میمتغیر مستقل ارائه شده است. طبق بررسی

اي مثبت پردازد داراي رابطهکه به محاسبة میزان پیچیدگی یک عنصر می MPFDدار است، ولی با سنجة رابطة معکوس و معنی
 باشد. دار میو معنی

ضرایب استاندارد متغیر شکل و فرم -7جدول   

 ارزش سنجه
Wald Chi-

Square 
Pr > Chi² 

CA 146/1 130/1 045/1 

ED 000/1 002/1 30/1 

MPFD 353/3 33/54 1111/1< 

MPS 111/1 * * 

MSI 005/1- 454/33 1111/1< 

 .نداشته است ریثأبوده است که از مدل حذف شده و ت ادیز يحدآن به يآن است که مقدار عدد انگری*. نما

عبارت دیگر، درک یک گردشگر از محیط پیرامون با افزایش متغیر فرم در الگوهاي سیماي سرزمین رابطة عکس دارد که به به
انسان قرار  التویژه در نواحی که درمعرض دخنظمی و آشفتگی در فرم و شکل عناصر است. این تغییر بهمعنی افزایش میزان بی

عد شود. در نقطه مقابل، افزایش بگرفته است، بیانگر نوعی از آشفتگی بصري است و سبب کاهش ادراک کاربران از مکان می
نوعی با هندسة طبیعت در ارتباط است و معرف پیچیدگی در ساختار کالبدي و فضایی محیط است سبب تمایل بیشتر فراکتالی که به

به  ٪50/41میزان دهد که مدل مورد استفاده بهشود. ارزیابی صحت مقیاس لیکرت نشان میب یک مکان میکاربران براي انتخا
و کمترین صحت  ٪111میزان )خیلی کم( و به 1بینی شده مربوط به پاسخ بینی کرده است. بیشترین صحت پیشدرستی پیش

 است. ٪36/5میزان )زیاد( به 4بینی مربوط به پاسخ پیش

 

 گیرینتیجه و بحث
مراتب ادراک و تجربه و رضایتمندي او از مکان بستگی دارد. تحقیقات انتخاب یک مکان توسط انسان به شناخت او از محیط، سلسله

تر و با همان نسبت انتخاب و مکان گزینی او دقیقتر باشد، بهگسترده در این خصوص نشان داده است که هرچه این فرآیند عمیق
ز کنندگان انحوي که تکرار این چرخه در طول زمان الگوي مشخصی از ترجیحات استفادهبود؛ بهآگاهی بیشتري همراه خواهد 

مراتب ادراک در انسان ماهیتی کیفی، هدفمند و مبتنی بر هنجارهاي ذهنی اوست که به طور کلی سلسلهدهد. بهمکان را شکل می
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 Nasirsalamiگردد )باز میکننده  ادراک اکم بر تفکرنگرش و ارزش ح ،فرهنگهاي شخصی و اجتماعی هر فرد نظیر ویژگی

and Sohangir, 2013حال محیط و رو نتایج حاصل از آن از هر فرد به فرد دیگري کاملاً متمایز و متفاوت است. با این(. از این
، بر سطوح مختلف رفتاريواسطة تأثیر عوامل سازندة آن همواره فصل مشترک این فرآیند و بازخوردهاي حاصل از آن است که به

دهد. بنابراین شناخت این رابطه میان محیط، ادارک و الگوي احساسی و ادراکی از محیط، تجربة مکان را براي هر فرد شکل می
 ریزان کمک نماید.   دار استفاده از مکان به محققان و برنامهتواند به تبیین راهبردهاي مؤثر و معنیترجیحات می

رابطة میان عناصر محیطی و سازندة سیماي سرزمین و الگوي ترجیحات بازدیدکنندگان در تفرجگاه جنگلی چهل در این پژوهش 
اسخگویی دنبال پمند قرار گرفت. این مطالعه بهشناسی سیماي سرزمین مورد بررسی و تحلیل نظامچاي مینودشت در چارچوب بوم

تواند بر مکانیسم ادراک انسان از مفاهیمی چون اي سرزمین چگونه میبه این سوال بود که ساخت و الگوي فضایی عناصر سیم
ران را شکل گزینی و ترجیحات کاربپیچیدگی، شکل و فرم، پیوستگی، اندازه، وسعت، تراکم و تنوع تأثیر گذاشته و الگوي مکان

 رتباطا ضایی عناصر سیماي سرزمینو الگوي ف گردشگران حاتیترج با دهد. نتایج این پژوهش نشان داد که این متغیرهاي ذهنی
 پوشش در الاب پیوستگی با گسترده ی،عیطب هاي با فرم و شکلحضور در مکان. بر این اساس، تمایل گردشگران بهدارند يداریمعن

( MSI( و تنوع شکلی )EDهاي با تراکم لبة بالا )طوري که محدودهمورد تأیید قرار گرفت. به ی، شکل زمین و حضور آباهیگ
 با ییهامکان از دهد. این امر بیانگر آن است که گردشگرانبیش از حد متوسط، کمترین میزان حضور گردشگران را نشان می

همراه ریختگی و تغییرات انسانی زیاد است و خردشدگی عناصر سیماي سرزمین را بهنوعی بیانگر بهمکه به ادیز يبصر یدگیچیپ
 واسطة آن خوانایی محیط کاهشگردد که بهن پیچیدگی به نوعی به ماهیت ادراک انسان باز میاین میزا .کنندیم اجتنابدارد، 

هاي تالابی ( بر روي پارک2122و همکاران ) Zhangاي که یافته و درک انسان از محیط پیرامون همراه با ابهام است. مطالعه
 است نممک زیرا دهد، کاهش سیماي سرزمین را جذابیت تواندمی حد از بیش اند نیز حاکی از آن است پیچیدگیشهري انجام داده

 اب يهاهیحاش و ی متراکمعیطب یاهیگ پوشش يدارا که ییهامکان دهد. در عین حال، کاهش را آنها شده از درک بودن طبیعی
  Jorgensen(  و 1505) Kaplanو  Kaplan هاي. یافتهدارند گردشگران يبرا را ارجحیت نیشتریب هستند، یاهیگ يبالا تنوع

و ع ، تنوانبوه یاهیبا پوشش گ سیماي دکنندگانیبازد( معنقدند 2122و همکارانش ) Ganکند و نیز این نتیجه را تأیید می (2111)
( داشت CAداري با معیار وسعت محدوده )انداز رابطة معکوس و معنیعلاه بر این عمق و چشم .دهندیم حیرا ترجهماهنگی بالا 

تواند رو میشوند و از اینویژه در مناطق جنگلی، به دیدهاي کوتاه و با عمق کم محدود میهاي وسیع بهدهد مقیاسکه نشان می
انداز مهایی تمایل دارند که چشرسد که اغلب گردشگران به حضور در مکاننظر میادراک کاربران از فضا را محدود نماید. بنابراین به

ماً به باز بودن دید مستقیاي براي آنها فراهم آورد و یا آنها را نسبت به محیط در موضع غالب و مسلطی قرار دهد. وستهوسیع و پی
اندازهاي طور کلی چشمها بهانسان Appleton (1505)ة براساس نظری(. Ode et al., 2010است )مرتبط بازدیدکننده ادراک 

 (.Wartman et al., 2021د )دهنوسیع و باز را ترجیح می
 MSIو  MPFDهاي سیماي سرزمین نظیر داري با سنجههاي ذهنی چون تراکم و پیچیدگی )ذهنی( نیز رابطة معنیشاخص

داشتند. براین اساس مشخص شد که شاخص پیچیدگی ذهنی از نظر کاربران، با پیچیدگی فضایی عناصر سیماي سرزمین و شکل 
تواند بارت دیگر، افزایش پیچیدگی در عناصر محیط و نحوة قرارگیري آنها در کنار یکدیگر میعو فرم آنها رابطة عکس دارد. به

کنند ( نیز تأیید می2123و همکاران ) Zhaoحضور در آن شود. سبب کاهش ادراک انسان از محیط پیرامون و کاهش تمایل به
عنوان تنوع هب . پیچیدگیشودیداده م حیردشگران ترجتوسط گبیشتر تکه شده اغلب منظم و کمتر تکه هاي سیماي سرزمینفرم

همراه سه مفهوم انسجام، رمز و راز و پردازش اطلاعات، پیچیدگی به ةشود. در نظریانداز تعریف میبصري و غناي عناصر چشم
(. Kaplan and Kaplan, 1989) شوددر نظر گرفته می سیماي سرزمینمثبت براي ترجیح  ةکنندبینیعنوان یک پیشخوانایی، به

 تواند برشود و میها و اشکال سبب کاهش ادراک انسان از محیط و اختلال در مکانیسم ادراک او از مکان میتراکم بالاي فرم
 دکنندگانیبازد ةجربت بهبود و يگردشگر مناطق ةنیبه تیریمد يبرا توانندیم هاافتهی نیاانتخاب مکان از نظر او تأثیر منفی بگذارد. 

رزمین را سیماي س مدیریتتا  کندیکمک م هاي طبیعیتفرجگاهو طراحان  ریزان، برنامهرانیبه مد. همچنین شوند گرفته نظر در
 يفضاها جادیا و مانع هر گونه تغییر در سیماي سرزمین جذاب طبیعی شوند. رندیدر نظر بگ با در نظر گرفتن وسعت و پیوستگی آن
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جذب آنها  شیزاو موجب اف دهیگردشگران را بهبود بخش ةتجرب تواندیمناسب م یوستگیمعقول و پ یدگیچیبا تنوع بالا، پ یعیطب
  .مناطق شود نیبه ا
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