
 
 

 

Assessing habitat conditions, challenges and management 

measures for Persian fallow deer, Dama dama mesopotamica 

Brooke, 1875 in the dry provinces of Iran 

 

Hossein Yazdandad1  |  Mahmood Soofi2  | Hamid Reza Rezaei3  |  

Mansour Aliabadian4  | Seyed Mahmoud Ghasempouri5  

 

1. Department of Environmental Sciences and Engineering, Faculty of Natural Resources and Marine Sciences, Tarbiat 

Modares University (TMU), Noor, Iran. E-mail:  h.yazdandad@modares.ac.ir 

2. Conservation Biogeography Lab, Department of Geography, Humboldt University of Berlin, Berlin, Germany. E-mail: 

mahmood.soofi@biologie.uni-goettingen.de 

3. Department of Wildlife Management, Faculty of Fisheries and Environmental Sciences, Gorgan University of Agricultural 

Sciences and Natural Resources (GUASNR), Gorgan, Iran. E-mail: rezaei@gau.ac.ir       

4. Department of Biology, Faculty of Sciences, Ferdowsi University of Mashhad (FUM), Mashhad, Iran. E-mail: 

aliabadi@um.ac.ir 

5. Corresponding Author, Department of Environmental Sciences and Engineering, Faculty of Natural Resources and Marine 

Sciences, Tarbiat Modares University (TMU), Noor, Iran. E-mail: ghasempm@modares.ac.ir 

 

Article Info ABSTRACT 

Article type: 

Research Article 

 

Article history:  

Received 14 January 2024 

Received in revised form 24 

May 2024 

Accepted 27 May 2024 

Published online  22 July 2024 

 

Keywords:  

Conservation measures, 

Habitat conditions and 

resources,  

Habitat and population 

threats,  

Persian fallow deer,  

Semi-captive breeding. 

Distribution of Persian fallow deer (Dama dama mesopotamica Brooke, 1875) as an 

endangered species is limited to captive breeding sites in Iran for more than six decades. 

The conservation program was relatively effective in some sites, but unsuccessful in other 

sites. This research aimed to evaluate habitat conditions, challenges, solutions, human-

induced and environmental threats, as well as management efficiency in fallow deer 

breeding sites in three provinces including Ilam, Fars and Yazd using a combined 

methodology. Data were collected during two years of field surveys in the regions and in 

provincial offices. Challenges were observed in two major groups, habitat threats (small 

area of sites, resource poverty and environmental crises), and population threats 

(predation, male conflict, disease and inappropriate population structure) which was not 

significant despite the positive correlation (P-value>0.27). The average level of threats 

around the sites was high. The level of environmental and human-induced threats was 

estimated 52% and 55% in Arjan and Parishan protected areas, 43% and 50% in Manasht 

and Ghalarang, 41% and 56% in Koh Khom, and 29% and 47% in Bagh-e Shadi, 

respectively. The management effectiveness in all protected areas was at a basic level 

with many limitations. Management opportunity scores were 50% in Ilam and Arsanjan, 

46% in Bagh-e Shadi and 44% in Arjan and Parishan protected areas. Suitable solutions 

involve site area expansion, vegetation restoration, establishing standard feed mangers 

and water troughs, establishing an earthen pond or reservoir for swimming and repelling 

annoying insects, providing supplemental food, controlling predators, improvement 

demographic structure with appropriate sex and age ratios, educating local communities, 

keeping livestock away for preventing disease transmission, installing closed-circuit 

television cameras, improving conservation level in protected areas, and releasing in the 

wild, which is the ultimate goal of breeding in captivity. 
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عنوان زیرگونة در معرض خطر به  Dama dama mesopotamica Brooke, 1875پراکنش گوزن زرد ایرانی،
انقراض بیش از شش دهه محدود به مراکز تکثیر است. برنامة حفاظتی در برخی از مراکز کارآیی نسبتاً خوبی داشت 

اهکارها، تهدیدات ها، رشناسی ترکیبی شرایط زیستگاهی، چالشبود. در این تحقیق با استفاده از روشاما بعضاً ناموفق 
همچنین عملکرد مدیریتی در مراکز تکثیر گوزن زرد در سه استان خشک کشور یعنی ایلام، فارس انسانی و محیطی 

ها در دو گروه ها انجام شد. چالشآوری داده طی دو سال تحقیقات میدانی در سطح استانو یزد ارزیابی شد. جمع
خواری، جدال نرها، اثر طعمههای محیطی( و جمعیتی )عمدة زیستگاهی )مساحت کم مراکز، فقر منابع و بحران

(. <20/1P-value) داری بودبیماری و ساختار نامناسب جمعیتی( بررسی شد که با وجود همبستگی مثبت فاقد معنی
-(، مانشت%52-%55ترتیب در مناطق تحت حفاظت ارژن و پریشان )میانگین سطح تهدیدات محیطی و انسانی به

( برآورد گردید. عملکرد %22-%40( و باغ شادی یزد )%41-%55نجان )خم ارس (، کوه%43-%51قلارنگ ایلام )
های زیاد همراه بود. امتیاز مدیریتی در ایلام و ارسنجان مدیریتی در تمام مناطق در سطح مقدماتی با محدودیت

بود. راهکارهای مناسب شامل گسترش مراکز، احیای پوشش  %44پریشان -و در ارژن %45در باغ شادی  51%
خواران، ها برای آبتنی و دفع حشرات مزاحم، کنترل طعمهچالهاهی، احداث آخور و آبشخور استاندارد، احداث آبگی

اصلاح ساختار جمعیت با نسبت جنسی و سنی مناسب، آموزش جوامع محلی، جلوگیری از دام و و انتقال بیماری و 
ثیر عنوان هدف نهایی تکرهاسازی در طبیعت بههای مدار بسته است. ارتقای سطح حفاظتی مناطق و نصب دوربین

 در اسارت باید همواره مورد پایش قرار گیرد.
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 مقدمه
 ,Kirkpatrick and Emertonناپذیر جهت بهبود رفاه انسان هستند )حفاظت از منابع طبیعی یک بخش جداییهای فعالیت

منظور بهد توانی بتیریمد یراهبردهااینکه انجام شود تا  داریپا یستیز یمرزهامحدودة در  دیبا یعیاز منابع طب برداریبهره (.2010
 .(Hutton and Leader-Williams, 2003د )استفاده شو یستیتنوع زاز  یحفاظت اقدامات یمثبت برا یهازهیانگ و خلق جادیا

تواند از طریق حفاظت در اسارت )حفاظت در خارج از برای اجتناب از انقراض و همزمان استفادة بهینه و پایدار از گوزن این کار می
ر اسارت تکنیک ازدیاد جانورانی است که در مکانی خاص (. تکثیر دRasyidi et al., 2022زیستگاه طبیعی یا دگرجا( انجام گیرد )

(. تکثیر در اسارت Ralls and Ballou 2013شوند )سازگان اصلی خود مدیریت میبا هدف افزایش و رهاسازی دوبارة گونه به بوم
 Skonhoft etگیرد )برداری است که برای مقاصد حفاظتی و اقتصادی انجام میهای حفاظت و بهرهوحش یکی از برنامهحیات 

al., 2013 اگر در کنار اهداف حفاظتی قصد تولید گوشت برای مصارف انسانی نیز مد نظر قرار گیرد آنگاه برنامة تکثیر در اسارت .)
رود که محصولات پایدار در اسارت هم از علایق حفاظتی و هم از تواند از حمایت بیشتری برخوردار گردد. بنابراین انتظار میمی

 ,Couchmanبوده است ) 1251(. نیوزیلند از پیشگامان صنعت پرورش گوزن از Krisna et al, 2020ازهای غذایی حمایت کنند )نی

 و  Cervus unicolorترتیب با اسامی علمی به Timorو  Sambarهای اندونزیایی (. استرالیا نیز مدتهاست که از گوزن1980

Cervus timorensisکند )صنعت پرورش محلی خود استفاده می عنوان پایة اصلیبهWoodford and Dunning 1992; 

Fennessy and Taylor 1989; Drew et al., 1989 در مکزیک گوشت گوزن دم سفید .)(Odocoileus virginianus)  در
تروفه( مهم محسوب )  رکورد و یانتخاب شکارعنوان یک شود و در شکار ورزشی بهسطح وسیعی توسط مردم محلی استفاده می

های حیات وحشی ها از گونه( گوزنZeder )2112(. طبق نظر Mandujano and Gonza´ lez-Zamora, 2009شود )می
 ت. سازی روی آنها صورت گرفته اسهستند که در قرن بیستم هم در معرض بیشترین خطر انقراض قرار دارند و هم بیشترین اهلی

در  .هاستآن تاریخی ةگسترزیستگاه اصلی و به  دوبارة آنمعرفی  و تکثیر در اسارت ها،حفاظت از گونههای یکی از راهاز طرفی، 
با وجود روش این  رو شده است.هروبتوجه زیادی  باحفاظتی  ةها در طبیعت این شیوانقراض گونه خطردلیل افزایش اخیر بهیان سال

یگر، د سویاز مواجه است.  معایبی مشکلات وبا مناسب برای تکثیر در اسارت  مراکزکمبود  دلیلدنیا، بهکاربرد گسترده در سطح 
محیط  اب)عادت(  سازشافزایش تراکم منجر به بیماری و تلفات،  های مضر،تجمع جهش آمیزی،افزایش درون کاهش تنوع ژنتیکی،

 (.   DoE, 2021شود )می ه با شرایط طبیعیهگونه در مواج هایشایستگیکاهش موجب پرورشی، 
دلیل عملکرد نامناسب، برخی از آنها در مرکز محصور گوزن زرد در کشور وجود داشت اما به 14تعداد  1321در اوایل دهة 

شمسی برچیده شد. شش مرکز تکثیر )بابا امان بجنورد در خراسان شمالی، لوندویل آستارا در گیلان، تنگ پوتک  21اواسط دهة 
و بویر احمد، بیجار در کردستان، دره بادام منطقة قلاجه در کرمانشاه و پناهگاه سمسکنده در مازندران(  منطقة دنا در کهگیلویه

دلایل ذکر شده بسته شدند. معرفی گوزن زرد به سه جزیرة خلیج فارس )لاوان،کیش و سیری( در اوایل دهة شصت نیز ناموفق به
ران در شش استان مازندران، آذربایجان غربی، خوزستان، یزد، فارس و ایلام بود. در شرایط فعلی هشت مرکز فعال گوزن زرد در ای

های خشک مورد مطالعه قرار گرفتند و چهار مرکز با شرایط عمومی فعال هستند که در این تحقیق سه مورد اخیر تحت عنوان استان
بودند  2طبیعییا همان نگهداری نیمه 1اسارتهایی که در شرایط نیمهفلات مرکزی ایران بررسی شد. در این مطالعه تنها گوزن

 نظر گردید. ها و مراکز گردشگری )نظیر کرج، قزوین، اراک، دزفول، مهریز( صرفمطالعه شد و از باغ وحش
فضای محصور و محدود مراکز، کمبود یا فقر علوفة طبیعی و در نتیجه عادت کردن به تغذیة دستی، باعث عادی شدن سر و 

ر ها شده است. همة این موارد ببانان( برای گوزنحمل علوفه نظیر تراکتور و فرغون یا حضور در کنار انسان )محیطصدای وسایل 
 شود. بنابراین در مدیریت مراکز تکثیر باید به حداقل رساندن مداخلاترفتارهای طبیعی گونه اثر گذاشته و باعث شرطی شدن آن می

 Zidonرسد )حداقل بهای جایگزین مناسب مداخله در تغییر رفتار طبیعی جانور بهو با اعمال روشانسانی مورد توجه ویژه قرار بگیرد 

et al., 2009 .) 

___________________________________________________________ 
1Semi-captive 

 
2Semi-natural 
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ای ههای شرایط زیستگاهی و نوسانات جمعیتی گوزن زرد در مراکز تکثیر و نهایتاً ارائة راهکاراین مطالعه سعی در بررسی چالش
ک تمامی مراکز تکثیر در اسارت، حفظ گونه از انقراض، پیشگیری از مخاطرات ژنتیکی و مدیریتی مناسب را دارد، زیرا هدف مشتر

 مدت گونة حفاظتی است. این در حالی است که حلقة پایانی این فرأینددر نهایت معرفی مجدد به طبیعت با هدف تضمین بقای بلند
های باقیمانده با شرایط نسبتاً طبیعی نیز جمعیت تنها زیستگاهکه در طورییعنی معرفی به طبیعت تاکنون توفیق چندانی نداشته به

ر تدار رو به افول گذاشته است. از دیگر اهداف این مطالعه، ارزیابی تهدیدات محیطی و انسانی در سطح وسیعطور کاملاً معنیبه
 های مدیریتی نه فقط در سطحفرصتاند بوده است تا یعنی کل محدودة مناطق تحت مدیریتی که این مراکز درون آن واقع شده

 محصور بلکه در سطح کل منطقة تحت مدیریت تعیین گردد. 

 

 شناسی پژوهشروش

شور بوم کطی یک دورة دو ساله، وضعیت گوزن زرد ایرانی در چهار مرکز تکثیر در سه استان خشک :مطالعه مورد مناطق الف(

اختصار تشریح شده شناسی و زیستگاهی مربوط به هر منطقه بههای بوم(. ویژگی1یعنی ایلام، فارس و یزد بررسی شد )شکل 
 است.

 
 مناطق مورد مطالعه هستند. 8و  7، 6، 3های نقشة موقعیت مکانی مناطق فعال و محصور تکثیر گوزن زرد در ایران، شماره -1شکل 

 

 

 پناهگاه حیات وحش دشت ناز مازندران -1

 جزیره اشک دریاچه ارومیه  -2

 قلارنگ ایلام -منطقه حفاظت شده مانشت -3

 پارک ملی کرخه خوزستان -4

 
 

 پارک ملی دز خوزستان  -5

 پریشان( فارس-منطقه امن میانکتل )ارژن -6

 جنگل خلیل بیگ ارسنجان سفار  -7

 منطقه حفاظت شده باغ شادی یزد -8
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کوهستانی  هزار هکتار و 33با وسعت  در شمال شهر ایلام واقع شدهاین منطقه   :لامیا قلارنگ و مانشت ةشد حفاظت ةمنطق
تیپ اصلی پستی و بلندی  5دارای و خورده است در قلمرو زون ساختار زاگرس چینشناسی از لحاظ زمینبا پوشش جنگلی است. 

 ,IDGاست )دار بزنی شکل سنگریزههای بادای و واریزههای دامنههای فوقانی، دشتها و تراسها، فلاتها، تپهکوهپ تیشامل 

هکتاری تونل رنو ایلام  11ماده( از جزیرة اشک زنده گیری و به منطقة  3نر و  3رأس گوزن زرد ) 5تعداد  1325(. در سال 2011
دلیل کوچک بودن مساحت به 1322رأس در سال  10منتقل شد. براساس اطلاعات منتشر نشده سازمان، با افزایش جمعیت به 

ها به این منطقه منتقل هکتار قرنطینه مهیا و گوزن 11هکتار و  31ة رنو، مرکز جدید در نزدیک تونل آزادی با مساحت حدود منطق
 شدند. 

و  411(. متوسط بارش در مناطق پست حدود Ghadimi et al., 2011است ) گراددرجة سانتی 12-21 سالیانه متوسط دمای
ولی است های دائمی منطقه فاقد رودخانه. ای استرژیم بارندگی مدیترانه( و DoE, 2015)متر است میلی 421در ارتفاعات تا 

 برای استفاده در های زیادی وجود دارند که تعدادی از آنهاهمچنین در سطح منطقه چشمهدارد. های فصلی متعددی رودخانه
 است که( Quercus brantiiایرانی ) درخت بلوط %21در ارتفاعات شاملغالب اشکوب فوقانی  ةگون است.باغداری و  کشاورزی
 %4 ةصورت پراکندهبها ( و سایر گونهspp. Crataegusک )همراه با انواع ولی % 5 (Pistacia atlantica) وحشی ةالبته پست

 (. IDG, 2011ند )شومشاهده می
ارسنجان خارج از عنوان مناطق چهارگانة تحت مدیریت سازمان مرکز  :فارس استان ارسنجان در گیب لیخل ریتکث مرکز
های بنه و بادام خلیل احداث شد بخشی از جنگل 1321زیست در اراضی منابع طبیعی قرار دارد. این مرکز تکثیر که در سال محیط

هموار است و برای مرکز  کشی شده که قسمت عمدة آن تقریباً دشت وهکتار از منطقة جنگلی فنس 311بیگ است. اکنون حدود 
زیست استان واگذار گردید. براساس اطلاعات ادارة کل استان فارس، پروژة رهاسازی گوزن به این منطقه در گوزن زرد به محیط

 رأس رسید. 01راس گوزن از مبدأ میانکتل آغاز شد و جمعیت آن بعد از یک دهه بالغ بر  0با رهاسازی  1321سال 
 251جنگل خلیل بیگ در منطقه اقلیمی گرم و خشک قرار دارد. متوسط میزان بارش حدود  آب منابع و یمیاقل طیشرا نظر از
 سطح در بند خاکی ایجاد شده درون آبی هستند. منابع دو دسته شامل متر است. منابع آب  1011متر و ارتفاع منطقه حدود میلی

)دو عدد(  شده احداث آبشخورهای هستند. همچنین هاگوزن توجه مورد شدتبه و شده آبگیری سال پرباران هایماه در که منطقه
 Pistachiaبنه ) درختی گونة ترکیبی از عمدتاً گیاهی سازند. پوششمی برآورده سال طول در را هاگوزن آبی نیاز سایت سطح در

sp.یا کوهی بادام جمله از ایدرختچه هایگونه ( با ( تنگرسAmygdalus scoparia)  ( استDoE, 2019 .) 
یراز و ترتیب در محدودة مدیریتی شمناطق حفاظت شدة دشت ارژن و پریشان به استان فارس: انکتلیم یجنگل ریتکث مرکز

کره نیز است گاه زیستعنوان ذخیرههکتار که به 50111کازرون قرار دارند. در این مجموعه از منطقة حفاظت شده با مساحت حدود 
های انبوه هکتار که غالباً از جنگل 5111ای به وسعت حدود های ارژن و پریشان منطقهمرکزی حد فاصل تالابدر یک بخش 

قة امن آید. در منطعمل میهای انسانی ممانعت بهعنوان منطقة امن در نظر گرفته شده است که از استفادهبلوط پوشیده شده به
هکتار است  511کشی شده حدود تأسیس شد. مساحت محدودة فنس 1302سال  یک ایستگاه تکثیر گوزن در منطقة میانکتل در

 طیشرانظر  از(. DoE, 2021ها وجود دارد )هکتاری( است که کریدورهای ارتباطی بین فنس 421-121-15که دارای چند پارسل )
گرم و خشک )پریشان(، و معتدل و سرد ( که بین دو اقلیم DoE, 2012مرطوب است )ی دارای اقلیم سرد و نیمهآب منابع و یمیاقل

متر است میلی 411-511درجه است. میانگین بارندگی سالیانة دشت ارژن حدود  35تا  -5)ارژن( واقع شده است. دمای سالیانه از 
(DoE, 2007 ) 

. جنگل احیا گردیدبری برای سوخت بود که با حفاظت و قرق منطقه رویشگاه کوهستانی در گذشته با کاربری زراعت دیم و چوب
منطقه شاخه زاد جوان و یکدست است که گونه غالب آن بلوط است. اشکوب فوقانی رویشگاه جنگلی با تراکم متوسط از چند گونه 

 (. DoE, 1999های یکساله است )های خشبی یا فورب و گراسدرختی و اشکوب زیرین تیپ گیاهی مرتعی با چند ساله
در های جنگلی بخشی از عرصههکتار است که  11555این منطقه دارای مساحت بالغ بر  :زدیدر استان  یباغ شاد ریتکث مرکز

شده، کم بودن جمعیت (. بزرگی مساحت منطقة حفاظتDoE, 2012شده است )های یزد و فارس درشهرستان خاتم واقع مرز استان
(. بخش عمدة DoE, 2015بالقوة مناسبی تبدیل نموده است )ساکن و توجه مردم ناحیه به حفاظت، این زیستگاه را به منطقة 
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رسد. در متر می 2554متر و در مناطق کوهستانی به  1241دست ماهوری است، ارتفاع مناطق پایینمنطقه اراضی کوهستانی و تپه
ترتیب گر بهمجاورت یکدیکشی شده در بخشی از منطقة حفاظت شده با پوشش جنگلی غالب بنه، بادام و کیکم دارای دو مرکز فنس

راس گوزن  31هکتاری از حدود  131اندازی شد. در مرکز احداث و راه 1325هکتار است که در سال  131هکتار و  01با مساحت 
رأس قوچ و میش حضور دارد که از یک جمعیت کوچک چند تایی )سه  111هکتاری بالغ بر  01شود اما در مرکز زرد محافظت می

 اند. فتهراس( تکثیر یا
متر است و ارتفاع محل مرکز تکثیر میلی 221خشک ضعیف یا خشک معتدل با متوسط بارش سالیانه حدود اقلیم منطقه نیمه

جز درمواقع ها فصلی و بهشود و آبراههها، قنوات و بعضاً چاه محدود می(. منابع آب به چشمهDoE, 2010متر است ) 2111حدود 
خشک و بدون آب هستند. تعداد هشت چشمة دایمی یا فصلی با آب طبیعی شیرین در فصول گرم سال آب بارندگی شدید تقریباً 

لیتر بر ثانیه نیاز آبی حیات وحش را تأمین  15کند. در باغ شادی سه رشته قنات با آبدهی حدود مورد نیاز حیات وحش را تأمین می
 (.DoE, 2012کند )می

 تیپ دستبالا ارتفاع  در و کیکم بادام، بنه، مخلوط تیپ ی،انیمارتفاع  در و کوهی بادام-بنه خالص تیپ ترپایین ارتفاعات در

(. پوشش جنگلی غالب منطقه در مرکز گوزن زرد شامل DoE, 2018ت )اس مشاهده قابل ارژن خالص جوامع و کیکم بنه مخلوط
 131هکتار برای قوچ و میش و  01ترتیب با مساحت بهکشی شده در مجاورت یکدیگر بنه، بادام و کیکم است که دو مرکز فنس
 (. 1هکتار برای گوزن زرد قرار دارند )جدول 

 

 یزد-فارس-های ایلامو زیستگاهی عمده در مراکز تکثیر گوزن زرد ایرانی در استان یمقایسة شرایط اکولوژیک -1جدول 

 پوشش گیاهی غالب
تیپ گیاهی و تاج 

 پوشش

 در منابع آب
 سایت تکثیر

 متوسط بارش
 مترمیلی

 توپوگرافی اقلیم
ارتفاع از سطح 

 دریا متر
موقعیت 
 جغرافیایی

مساحت سایت 
گوزن زرد 

 )هکتار(

 نام منطقه استان

جنگل بلوط زاگرس 
همراه با زالزالک 

(Ghadimi et 

al.,2011) 

 

جنگل زاگرسی 
بلوط و کوهستانی، 
تراکم متوسط تا 

 خوب

یک آب انبار و 
آبشخور دست 

 ساز

متوسط بارش 
mm421 

 
 ایمدیترانه

کوهستانی با 
شیب تند و 
 صخره ای

2511-1411  ،
ارتفاع سایت 

و  1511
 کوهستانی

33    ْ  39    ْ  
27N 

46    ْ  26    ْ  

55 E 

 ایلام 31
ة شدمنطقة حفاظت

 مانشت و قلارنگ

ترکیبی از گونه های 
بلوط، بنه )پسته وحشی(، 

افرا کیکم، زالزالک، 
 (DoE 2007)ارژن 

 

کوهستانی جنگل 
بلوط زاگرس، میزان 
تاج پوشش متوسط، 

بنه افرا با تاج 
 % 15-25پوشش 

 

چشمه و مسیل 
فصلی و یک 
آبشخور دست 

ساز با آب شرب 
 روستایی

میزان بارش  
mm 551-451 

نیمه مرطوب 
سرد که بین 

محدودة گرم و 
خشک پریشان و 
سرد و مرطوب 
 ارژن قرار دارد

حدود دو سوم 
منطقه کوهستانی 

-151رشیب و پ
ای ، صخره % 51

با خاک سست، 
باقیماندة منطقه با 

 شیب متوسط

3111-211  ،
ارتفاع سایت 

و  2511
 کوهستانی

29˚33  ْ  39˝

N 

51˚55    ْ 11˝
E 

 

 

511 
 

 فارس
ة شدمنطقة حفاظت
 میانکتل

جنگل مخلوط بنه و 
بادام، بادام کوهی، 

 DoE)  تنگرس، گون

2019) 

 

جنگل زاگرسی 
بادام، دشتی، -بنه

تاج پوشش تنک تا 
 متوسط

سه بند خاکی 
)گوراب( و دو 
آبشخور دست 

ساز با آب شرب 
 روستایی

متوسط بارش 
mm 251 

 گرم و خشک

منطقه دشت و 
هموار و بدون 

 %25شیب، 
منطقه شیب کمتر 

دارد. برخی  %5از 
ها تپه قسمت

 ماهوری است

-1505ارتفاع 
، منطقه  1525

 دشتی

53˚ 25    ْ  E 

29˚ 50    ْ  N 
 

 رسفا 311
جنگل خلیل بیک 

 ارسنجان

جنگل مخلوط از گونه 
های بنه، بادام و افرا 

 (DoE 2012)کیکم 

 

جنگل زاگرسی 
بادام، -بنه

کوهستانی با تاج 
 پوشش متوسط

چشمه و مسیل 
فصلی،  سه عدد 

آب انبار و 
آبشخور دست 

 ساز

متوسط بارش 
mm 221 

خشک نیمه
 معتدل

کوهستانی با 
شیب تند، صخره 

با  ایای و تپه
 خاک سست

2511-1211  ،
ارتفاع سایت 

و  2111
 کوهستانی

54˚08    ْ - 

54˚18    ْ  E 

29˚ 35    ْ   – 
29˚ 52    ْ   N 

 

 یزد 131
 ةشدحفاظت ةمنطق

 باغ شادی

 

-Mertens and Hesseشناسی سه دیدگاهه یا همان روش ترکیبی استفاده شد )آوری داده از روشبرای جمع :کار روش ب(

Biber, 2012ها از اسناد موجود، همچنین مصاحبة آوری داده(. بنابراین روش ترکیبی برای ثبت آمار و مشاهدات صحرایی، جمع
 (. ;Hopf et al., 2016  Moleong, 2018;   Thamhain, 2014حضوری با کارشناسان به کار گرفته شد )
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زنی ( از مراکز مذکور انجام گرفت که ضمن گشت1411-1411ای که طی دو سال )برای این منظور طی بازدیدهای میدانی دوره
صحرایی برای هر مرکز از مصاحبه و تکمیل پرسشنامه به کمک کارشناسان خبره و با سابقه هر منطقه نیز استفاده شد. همزمان، 

ذشته ئل مختلف از گهای تحقیقاتی انجام شده و سوابق و مستندات مراکز گوزن زرد ایرانی، مساای، طرحهای کتابخانهبا بررسی
کنندة محیطی، انسانی و شرایط مدیریتی در مناطق با (. عمده عوامل تهدید1تاکنون در این مراکز مورد مطالعه قرار گرفت )جدول 

 Stolton et al., 2021 Stolton etاستفاده از شیوة امتیازدهی به کمک روش اثربخشی مدیریت به شرح زیر ارزیابی گردید )

al., 2007;) . 
استفاده شد. در این روش برای هر یک از عوامل تهدید، سطوح  HFACSدر بخش تهدیدات محیطی از روش موسوم به 

 Shappell and) برخوردار بودند 3 –2-1 -1ترتیب از امتیاز مختلف اثر )هیچ، کم ، متوسط و زیاد( اختصاص داده شد که به

Wiegmann, 2000) . بندی برای تعیین سطح تهدید یا فرصت صورت گرفت نسبی یا درصدی، طبقهبا توجه به این امتیازات
طبقه  5( به 2111و همکاران ) Smithبنابراین براساس نسبت میانگین امتیاز به حداکثر امتیاز هر گروه به روش دستورالعمل 

به شرح زیر تهیه و استخراج  ها برای مناطق مختلفهای تهدیدات و فرصت(. سپس جداول ویژگی4بندی شدند )جدول تقسیم
 (. 2و شکل  5گردید )جدول 

عامل تأثیر گذار مورد بررسی قرار گرفتند. در بخش  44بخش اصلی تقسیم شدند و در مجموع با  13تهدیدات محیطی به  
د که داده شکننده سطوح اثر مختلف )هیچ، کم ، متوسط یا زیاد( اختصاص هر یک از فاکتورهای تهدیدانسانی برای تهدیدات 

(. در بخش پایانی به کمک راهنمای تهیة Shappell and Wiegmann, 2000) برخوردار بودند 3 –2-1-1ترتیب از امتیاز به
هایی تهیه شد و سطوح مختلف توان مدیریتی مناطق در ارتباط با مسایل ( برگهNREM 9025پرسشنامة دانشگاه اوکلاهاما )کد 
های مدیریتی مناطق مورد پرسش قرار (. مهمترین مسایلی که در بخش فرصتElmore, 2018)مختلف مورد سنجش قرار گرفت 

 های عمده بود )بخش ضمیمه(.موضوع مدیریتی و نحوة اجرای آنها در بخش 34گرفت شامل 
. در اختصاص داده شد 3-2-1-1توجه به سطح مدیریت منطقه برای هر سوال، امتیازات هر موضوع در چهار سطح شامل با 

 ;Stolton et al., 2007; Leverington et al., 2008موضوع مدیریتی مورد پرسش قرار گرفت ) 34بخش مدیریت منطقه 

Stolton et al., 2021 کننده در مصاحبه و نظرسنجی برای هر منطقه، میانگین (. سپس با توجه به تعداد کارشناسان شرکت
  (.3و  2های گانه محاسبه گردید )جدولهای سهیک از بخشامتیازات کل کارشناسان هر منطقه برای هر 

مدیریتی( نسبت به حداکثر امتیاز مربوط به آن بخش، درصد -انسانی-براساس محاسبة میانگین امتیازات هر بخش )محیطی
تهدیدات )محیطی  دهند که میزان هر یک ازعبارتی، این اعداد نشان می(. به2نسبت امتیاز آن بخش در منطقه تعیین شد )شکل 

( است. این نسبت برای هر 1-111( یا چند درصد )1-1های مدیریتی در منطقه در چه محدوده ای )و انسانی( یا میزان فرصت
 متغیر است. %1-111یا بر حسب درصد در محدوده  1-1تهدید یا فرصت در محدودة 

قه بانان باتجربه و آشنا با گونه و منطشونده، همگی کارشناسان و محیطتوجه به اینکه گروه پرسش با: یآمار یهالیتحل پ( 

منظور هببودند پس از یک پیش آزمون اولیه نیازی به بررسی روایی سوالات احساس نشد بنابراین تنها پایایی پرسشنامه آزمون شد. 
برای سنجش پایایی، سوالات آزمون در دو  شکل کهبدین با آزمون آماری مناسب استفاده شد. 3روش باز آزماییآزمون پایایی از 

توزیع نرمال  4اسمیرنوف-شد. آزمون سنجش نرمالیتی کولموگروفو تحت شرایط مشابه به یک گروه واحد داده  مختلف نوبت

ضریب همبستگی  شد. سپس مقایسه با هم tآزمون  با حاصل از پاسخ کارشناسان نمرات د کرد بنابراینرا تأیی های دریافت شدهپاسخ
باز -روش آزمون گردد. فرض تحقیق درتا چگونگی شباهت امتیازات مشخص  محاسبه شدبین نمرات حاصل از اجرای دو آزمون 

غییر در طول دوره ت بانانکارشناسان و محیطگیری و همچنین خصوصیات که متغیرها یا مفاهیم مورد اندازه این بودآزمون فرض 
بستگی کنندة طبیعی از آزمون همکنندة انسانی و عوامل تهدیدمنظور مطالعة همبستگی بین عوامل تهدیدهمچنین به نخواهند کرد.

استفاده شد. >15/1P-valueداری پیرسون و سطح معنی

___________________________________________________________ 
3Test-retest 
4kolmogorov smirnov test 
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 یزد-فارس -های ایلامات مدیریتی در مراکز تکثیر گوزن زرد ایرانی در استانهای زیستگاهی و جمعیتی به همراه اقدامهای عمده در بخشمقایسة مخاطرات و چالش -2جدول 
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ش
ت سیل و آت

مخاطرا
ی

سوز
 

ت
ت سایر حیوانا

 مزاجم

ب
 کمبود آبشخور مناس

 نبود آخور علوفه

 قطع اشجار

 قرار گرفتن در مسیل

ت
رقاب

 
ش

ی با وحو
غذای

 

 ورود غیر مجاز افراد

ف
ضور دام در اطرا

 ح

ی(
ش سوز

ی و آت
ضور گردشگر )ناامن

 ح

ی
ی و نور

صوت
ی 

 آلودگ

ی
صل

ت با جاده ا
 مجاور

ت برد
ت ظرفی

 محدودی

ی
ب طبیع

 کمبود منابع آ

ی
 کمبود علوفه طبیع

ی
ی یا دشت

 زیستگاه استپ

ی
ب کوهستان

 زیستگاه نامناس

ت محدود
 مساح

     

پلنگ،گرگ، 
کاراکال،گربه 

 جنگلی

شغال، 
 روباه

 
تشی، 
 گراز

                ایلام 

    

 
سالیان 
 گذشته

 گرگ، سگ
پلنگ، 
 روباه

 گراز     
 
 میانکتل            گراز

     
گرگ، کاراکال، 

 سگ

شغال، 
 روباه

                  
ارسنجا

 ن

    

 
سالیان 
 گذشته

شغال، کاراکال، 
 گرگ، سگ

                   روباه
باغ 

 شادی

 های مدیریتیبرخی از اقدامات و راهکار

ای فنس با دولایه نمودن دیوارة پایین و افزایش ارتفاع فنس، نصب کابل کم ولتاژ به فنس برای خواران، ترمیم دورهطعمههای خاکی،کنترل ها و چالابها به مناطق کم شیب، احیای پوشش گیاهی، تضمین بودجه جهت تأمین علوفه، احداث برکهگسترش سایت
انال هایی برای گذر آب از کپوشیده، احداث آبشخور مناسب، کنترل سیلاب و احداث دریچههای جایگزین گوزن زرد، ساخت آخور متحرک و سرعنوان طعمههی بومی نظیر کل و بز یا قوچ و میش بهخواران، معرفی یا احیای جمعیت سایر گونهگزینی طعمهدوری
رایط پناه سرپوشیده در برابر شذینفعان، احداث جان های مختلفهای آموزشی و ترویجی جهت کاهش تعارضات با گروهها برای کاهش آلودگی صوتی و نوری، برگزاری دورهها به بیرون از محوطة فنس، دیوارکشی یا کشت گیاهان پرچینی در امتداد جادهمسیل

ناسب، ثبت مهای رهاسازی مناسب، رهاسازی در طبیعت آزاد، دستورالعمل ترکیب جیرة غذایی تر و خشک های مدار بسته، جابجایی نسلی نرها بین مناطق، اصلاح ساختار سنی و جنسی جمعیت، تعیین ظرفیت برد، شناسایی مکانسخت اقلیمی، نصب دوربین
جهت  ریزی و مدیریت مناطقها توسط گوزن زرد، گسترش سطح مشارکت مردمی در برنامهکنی درختچههای بتنی داخل زمین جهت جلوگیری از شاخ مالی و پوستوقایع جمعیتی و زیستگاهی، احداث مرکز قرنطینه و درمانی، کاشت کندة درختان درون لوله

 المللی حفاظت دارد.های زیاد همراه است که نیاز به برنامه عمل و استراتژی بلند مدت هدفمند مطابق با تعهدات بینعملکرد و اثربخشی مدیریت در مناطق در سطح ابتدایی بوده و با محدودیتکاهش سطح تعارضات ذینفعان، 
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یزد براساس امتیازدهی کیفیت شرایط موجود به روش -فارس-ایلامهای مقایسة شرایط زیستگاهی گوزن زرد در استان -3جدول 

(1-4با امتیازات متفاوت ) "خیلی خوب -خوب -متوسط -ضعیف "اثربخشی مدیریت در محدودة کیفی   

 نام مناطق
 شرایط زیستگاهی

منطقه حفاظت شده مانشت 
 ایلام

 جنگل خلیل بیگ ارسنجان
منطقه حفاظت شده میانکتل 

 فارس
ظت شده باغ شادی منطقه حفا

 یزد
 توضیحات

 براساس طبقات چهارگانه 2 3 1 2 طبقه حفاظتی
 طبق محاسبات رشد جمعیت 1 1 2 3 میزان رشد جمعیت
 بررسی میدانی 2 3 2 1 مساحت زیستگاه

 بررسی میدانی 2 3 1 3 اقلیم
 بررسی میدانی 2 3 1 3 متوسط بارش

 بررسی میدانی 3 2 4 2 توپوگرافی
 بررسی میدانی 2 2 3 3 ارتفاع

 =L-  1  L-  3  G-  2 M-  L=low,M= medium, G  1 میزان تراکم پوشش گیاهی
good 

 1   (Z-P-L) 3   (Z-M-M) 2   (Z-M-L)    (Z-M-M) 2 تیپ پوشش گیاهی
Z= Zagrous, M= 

Mountain, M= medium, 
P=Plain, L= low- 

 بررسی میدانی 2 3 2 2 امنیت زیستگاه
 بررسی میدانی 2 2 2 3 مطلوبیت زیستگاه

 بررسی میدانی 2 1 3 2 وضعیت طعمه خواری و تلفات
 نظر سنجی کارشناسان 1 1 2 2 وضعیت تهدیدات انسانی
 نظر سنجی کارشناسان 2 1 2 2 وضعیت تهدیدات محیطی
 نظر سنجی کارشناسان 2 3 1 1 میزان علوفة در دسترس

 تعداد آبشخور در هکتار زیستگاه  2   ( 2-300 ha)  1 (1-600 ha)  2 (2-130 ha)  (ha 30-1)    2 آب و تعداد آبشخور میزان
 تعداد نفرات و امتیاز -4 1 -4 2 -2   1 -4   3 بانانتعداد محیط

 3 1 2 1 امکانات گشت زنی
بازدید میدانی و نظر سنجی 

 کارشناسان
 تعداد پاسگاه و امتیاز -2 2 -2 2 -1  2 -2  3 بانیتعداد پاسگاه و دیده

 بررسی میدانی 2 1 4 2 سهولت دسترسی و گشت زنی
 نظر سنجی کارشناسان 3 2 2 1 مشارکت مردمی

 43 43 41 44 مجموع امتیازات
مجموع امتیازات مناطق حدود نیمی 

 گیرداز حداکثر امتیازات را دربر می
  24 24 24 24 حداکثر امتیاز مجموع شرایط زیستگاهی

 %51 %51 %4282 %52 درصد نسبت مجموع امتیاز به حداکثر امتیاز
شرایط زیستگاهی در میانه راه بهینه 

 قرار دارند

 

  پژوهش هایافتهی
های مربوط به نظرات کارشناسان خبره همان هر یک از مراکز چهارگانة تکثیر در اسارت گوزن زرد ایرانی با تحلیل پرسشنامه

های تحلیلی توصیفی و کمی در انواع و میزان تهدیدات محیطی و انسانی مورد ارزیابی کمّی قرار گرفت، مناطق و با کمک روش
 (.4همچنین عملکرد شیوة مدیریت در مناطق مختلف مورد تحلیل کمیّ قرار گرفت )جدول 

دفع ادرار و مدفوع  تواند مشکل لگدمالی و فساد علوفة روی زمین،ساخت و احداث آخورهای متحرک در مناطق مختلف می
ریزی برای روی علوفه سپس رشد انگل و باکتری، شیوع بیماری را برطرف نماید. طبق منابع بهتر است هر یک متر کانال علوفه

هکتار احداث  122-255(. برای آبشخور، برخی منابع برای پستانداران بزرگ جثه در هر DoE, 2015دو حیوان در نظر گرفته شود )
 ,.IRCSA 2015; Cathey et alمتر از هم قرار داشته باشند ) 1511تا  211دهند که در فاصلة ا پیشنهاد مییک آبشخور ر

بندان خاکی مناسب برای آبگیری جهت شنای گوزن در فصول گرم و دفع حشرات موذی و کنه مفید خواهد (. احداث آب2006
 انجام را یاسپر عمل وانیح وزن و گذاشتن پا با که کنه کنترل یبرا کش کنه ةکنندیاسپر ةزیگالوان صفحات مانند یساختاربود. 

شود طراحی آبشخورهای طویل و باریک برای کاهش دامنة اثر مارگزیدگی توصیه می ، ضروری است. ضمن اینکه،دهندیم
(Hidalgo-Mihart et al., 2024). 

( Clutton-Brock and Iason, 1986جنسی وابسته است )های بارور و نسبت میزان تولیدمثل در گلة گوزن به تعداد ماده
ها در بالاترین حد مطلوب نگه داشته شود. نسبت جنسی ماده به نر در مراکز تکثیر عمدتاً کمتر از دو بنابراین بهتر است نسبت ماده

(. همچنین، DoE, 2015محاسبه گردید اما میزان مطلوب آن طبق پیشنهاد راهبرد مدیریت گوزن زرد ایرانی حدود شش است )
تر ناسبهای آتی مرسد ورود نرهای جوان برای عادت کردن به شرایط زیستگاه سپس ورود به چرخة تولیدمثلی برای سالنظر میبه
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است اما ورود نرهای غالب و بالغ که در اوج جفتگیری هستند از مرکز دیگر به منطقة جدید، احتمال درگیری با نرهای غالب موجود 
 رکز را افزایش داده و سبب افزایش تلفات ناشی از درگیری نرها خواهد شد.در م

نر در فصل پاک  یهاگوزن زدنشاخ اثر در سرزنده و سالم یهانهال و هادرختچه شدن خشک مراکز، این مشکلاتدیگر  از
 و ستنگر بادام، یهادرختچه از یادیز تعداد شاخ، مداوم ضربات اثر در. است یریدر فصل جفتگ ای یکردن شاخ از پوشش مخمل

عنوان به نیداخل زم یبتن یهالوله درون درختان ةکند کاشت. شوندیم خشک جهینت در شدهکنده پوست و شکسته هانهال ریسا
  (.Landete-Castillejos et al., 2010) شودجایگزینی ارزان و عملی پیشنهاد می

 51( از مجموعه فاکتورها و شرایط زیستگاهی در مراکز تکثیر فعلی، حدود 5)جدول براساس میانگین امتیازات مدیریتی مناطق 
نمایند. براساس نتایج، ارسنجان و مانشت ایلام در مقایسه با بقیة مناطق شرایط بهتری درصد از شرایط بهینة زیستگاهی را مهیا می

جه به مدیریت زیستگاه و گسترش آن باید مورد دقت نظر دارد. بنابراین قبل از هرگونه اقدامی برای مدیریت جمعیت گونه، تو
 کارشناسان قرار گیرد و نسبت به بهبود شرایط زیستگاهی موجود اقدامات جدی صورت گیرد.  

 

بندی تهدید یا فرصت در مناطقطبقه -4 جدول  

 نسبت میانگین به حداکثر امتیاز 2/1-1 4/1-2/1 5/1-4/1 2/1-5/1 1-2/1
 درصد نسبت میانگین به حداکثر امتیاز 21-1% 41-21% 51-41% 21-51% 111-21%

 سطح تهدید محیطی یا انسانی کم متوسط زیاد خیلی زیاد بحرانی و مخرب
 سطح نوع و میزان فرصت مدیریتی بسیار ضعیف، فاقد مدیریت ضعیف و ناکافی ابتدایی با محدودیت زیاد متوسط خوب

 

ها در مناطق تحت حفاظتی که مراکز تکثیر گوزن زرد درون آنها قرار دارند.فرصتمقایسة ویژگی تهدیدها و  -5جدول   

 
نظرات 
تعداد 
نفرات 

 کارشناسان

های مدیریتیفرصت تهدیدات انسانی تهدیدات محیطی های مناطقویژگی   

 حد اکثر امتیاز هر بخش 112 115 132

سطح 
تهدید 
 محیطی

نسبت 
میانگین 
امتیاز به 
حداکثر 

 امتیاز

شدت  یانگین م
 داتیتهد
 یطیمح

گذار بر ریتأث
 منطقه

سطح 
تهدید 
 انسانی

نسبت 
میانگین 
امتیاز به 
حداکثر 

 امتیاز

میانگین 
شدت 

 داتیتهد
ر ب یانسان

 منطقه

سطح 
فرصت 
 مدیریتی

نسبت 
میانگین 
امتیاز به 
حد اکثر 

 امتیاز

میانگین  امتیازات مدیریتی 
 منطقه

 هاوضعیت ویژگی
 
 
 

 مناطق تحت حفاظت

51/1 زیاد 0  
22/55  

 
43/1 زیاد  45 

ابتدایی با 
محدودیت 

 زیاد
51/1  51 

شدة مانشت و منطقة حفاظت
 ایلام -قلارنگ

55/1 زیاد 13  
24/02  

 
52/1 زیاد  

05/54  

 

ابتدایی با 
محدودیت 

 زیاد
44/1  22/44  

کرة ارژن و گاه زیستذخیره
 فارس -پریشان

55/1 زیاد 2  
30/04  

 
41/1 زیاد  20/42  

ابتدایی با 
محدودیت 

 زیاد
51/1  20/51  

منطقة شکار ممنوع کوه خم 
 فارس -ارسنجان

40/1 زیاد 13  
32/52  

 
22/1 متوسط  31 

ابتدایی با 
محدودیت 

 زیاد
45/1  

10/40  

 

 –شدة باغ شادیمنطقة حفاظت
 یزد

مجموع 
نفر 41  

52/1 زیاد 41/1 زیاد      40/1  میانگین مجموع مناطق  

 

 گیریو نتیجه بحث
ای هعبارتی، فرصتهای فراوان مواجه است. بهنوع مدیریت در تمام مناطق مورد مطالعه از نوع ساده و مقدماتی است و با محدودیت

مدیریتی بسیار اندک بوده و باید با اقدامات عاجلانه در جهت بهبود و پیشرفت اوضاع مدیریتی در مناطق تحت حفاظت اقدام نمود 
د یکی از دلایل عمده در عدم موفقیت برای دستیابی به اهداف حفاظت از جمله در مراکز تکثیر گوزن زرد رسنظر میبه(. 5)جدول 

 ایرانی، نبود یک برنامة مدیریتی جامع و منسجم است. 
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گانه عملکرد مدیریتی در مناطق تحت حفاظت. قسمت آبی رنگ میانگین جهانی و قسمت قرمز رنگ امتیاز مناطق بندی سهطبقه –2شکل 

 .ایرانی استتحت مدیریت گوزن زرد 

 

است که بسیار ضعیف بوده و از  40/1متغییر هستند و میانگین آنها  44/1-51/1های مدیریتی در این گروه از مناطق بین فرصت
تر هستند. همچنین میانگین فرصت مدیریتی برای المللی حفاظت پایین( طبق گزارش اتحادیة بین53/1میانگین امتیاز مدیریتی )

( بنابراین در حال حاضر این مناطق از حد متوسط آسیا نیز Leverington et al., 2008است ) %54در آسیا مناطق تحت حفاظت 
( زیاد است. مقدار % 40-%55تر هستند. نکتة دیگر اینکه تهدیدات محیطی در مناطق تحت حفاظت مورد بررسی )در محدودة پایین

های دار نبودن تفاوت بین نوبت( هستند. با توجه به معنی% 41-%52محدودة تهدیدات انسانی نیز در اکثر مناطق در حد زیاد )در 
( پایایی پرسشنامه در دو گروه آزمون و بازآزمون تأیید شد. تنها برای 15/1از  tآزمون  Sigتر بودن مختلف آزمون و بازآزمون )بزرگ

وجود روند مثبت در  رغمیعل( است. %22حد متوسط ) دلیل حضور مراکز جمعیتی کمتر، میزان تهدیدات انسانی درباغ شادی، به
 نیاار بود. دفاقد اثر معنی یاز نظر آمار ییهمسو نیا ،یعیطب ةکننددیو عوامل تهد یانسان ةکننددیعوامل تهد نیب یهمبستگ

 . ردیگ قرار یزیربرنامه مورد یانسان داتیتهد کاهش از مستقل یاقدامات از یناش تواندیم یعیطب طیشرا بهبود که است یمعننیبد
اد است شدة مانشت زیگاه ارژن و پریشان و منطقة حفاظتسطح تهدیدات و تعارضات انسانی بر مناطق مورد مطالعه نظیر ذخیره

دلیل مراکز جمعیتی محدود میزان فشار انسانی در حد متوسط است. از طرفی، فاکتورهای شدة باغ شادی بهاما در منطقة حفاظت
دو گروه از  بیشی اینگذار هستند. اثر همکنندة محیطی در این مناطق حتی در سطحی بیشتر از میزان عوامل انسانی تأثیرتهدید

تر بگردد تا عملکرد مدیریت همواره عقکنندة در کنار یکدیگر، سبب بزرگی شدت تأثیر آنها خواهد شد که سبب میعوامل تهدید
انی برای های انسحل پیدا کردن زیستگاه مطلوب و بدون تعارض با استفادهمشکلات، حتی راهاز عوامل فشار باشد. این مسائل و 

زیست در بیش از شش دهه با های در معرض خطر انقراض مانند گوزن زرد ایرانی را نیز برای کارشناسان محیطرهاسازی گونه
های کاهش یا سازی ملی، استفاده از روشفرهنگرسانی عمومی، بست مواجه کرده است. آموزش و آگاهیچالشی بزرگ و بن

به اهداف  توانند در دستیابیهایی هستند که میهای حفاظتی مردم نهاد گزینهکنترل تعارض با ذینفعان مختلف همچنین تشکل
 گری کنند. زیست تسهیلمدیریت محیط

های همیشگی، جابجایی افراد عنوان یکی از اولویتزیست بهرسد در حال حاضر برنامة ثابت سازمان حفاظت محیطنظر میبه
از برخی مناطق به مناطق دیگر است. این مطالعات نیازمند مطالعات ژنتیکی در بحث همخونی افراد است که تاکنون نیز صورت 

ر ؤثر در امدهد مجموعه تهدیدات با منشاء طبیعی و انسانی منگرفته اما اطلاعات محیطی که اکنون استخراج شده، نشان می
 ها بر هر نوع پروژة انتقال گونه اولویت دارد.حفاظت تا اندازة قابل توجهی شناسایی شده که برطرف کردن این کاستی
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مواردی  ها ازخواران یا معرفی طعمة جایگزین در اطراف منطقه، اصلاح ساختار سنی و جنسی جمعیت، کنترل بیماریکنترل طعمه
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رسانی، بیعی باید با آموزش و آگاهیکنندگان از منابع طاست که باید مورد توجه قرار گیرند. در بخش جوامع انسانی و استفاده
های مختلف دولتی یا مردم های حفاظت مشارکتی از جوامع محلی و سازمانسازی و جلب حمایت مردمی در قالب پروژهفرهنگ
ق آزاد طمنظور اقدام برای رهاسازی در مناتواند بهمند شد. پیشینة این مطالعات میزیستی بهرههای فعال محیطعنوان گروهنهاد به

 در آینده بکار گرفته شود.
 

 سپاسگزاری
زیست و های ایلام، فارس و یزد، دفتر حیات وحش سازمان حفاظت محیطزیست در استاناز کارشناسان ادارات کل محیط 

 ردد.گهای صحرایی برای ثبت مشاهدات سپاسگزاری میکش در مراکز گوزن زرد ایرانی بابت همفکری و کمکبانان زحمتمحیط
 این پژوهش در قالب رسالة دکتری و با حمایت مالی دانشگاه تربیت مدرس صورت گرفته است.
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