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  دهيچک
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  مقدمه
هايي که در معرض خطر انقراض و کـاهش          بسياري از گونه  

گسترش جغرافيايي محـدودي دارنـد       اند،  جمعيت قرار گرفته  
ا از دست دادن زيستگاه مناسب خود روند انقراض         بنابراين ب 
مـشخص  ) . Tremblay, 2002(كننـد   تـر طـي مـي    را سريع

 مناسب آنها و يهاستگاهيها و ز كردن محدوده پراكنش گونه
 محيطـي كـه توسـط گونـه در يـك منطقـه              عواملشناخت  

 يست شناس ـ ي ـت ها در ز   ين فعال يتر انتخاب مي شود از مهم    
در فـصول  ).  Titeux, 2001(حفاظـت محـسوب مـي شـود     

بحراني به دلايل مختلف مانند شرايط نامـساعد جـوي و يـا             
افزايش حـضور انـسان در منطقـه، زيـستگاه مناسـب بـراي              

. رسـد   هاي حيات وحش به كمتـرين سـطح خـود مـي             گونه
ک ي به عنوان    يطين شرا يهاي مناسب زيستگاه در چن      بخش

   محـسوب   هـا تي ـ و رشـد جمع    أ بق يعامل محدود كننده برا   
 هاي مديريتي مستلزم داشتن اطلاعات    اعمال شيوه  .شود يم

هاي  و زيستگاه ها  گونه در زمينه ترجيحات زيستگاهي      يکاف
ستگاه يت زي مؤثر بر مطلوبعوامل با تعيين . استمطلوب آنها

كـه در   را  هـايي از زيـستگاه        توانند بخش   ها، مديران مي  گونه
گيـرد تعيـين      رار مـي  فصول بحراني بيشتر مورد اسـتفاده ق ـ      

 ـ اقـدام لازم بـه عمـل آور        ، بهبود شرايط آن   يبرا و   کنند . دن
معرفي مناطق مناسب بـراي معرفـي دوبـاره يـا وارد کـردن            

هاي جديـد نيـز مـستلزم         خطر به مکان  معرض  هاي در     گونه
  اطلاعات کاملي از نيازهاي زيستگاهي افراد آن گونـه اسـت            

)Smith et al., 1991; Whiting et al., 2001;  
(Zeigenfus et al., 2000 يابي ـ در مورد ارزيمطالعات چند 

، کـه   ران صـورت گرفتـه اسـت      ي ـ ا يها  ميشستگاه قوچ و    يز
ــات   و Salman Mahini(1995) ، Pahlavani(1997) مطالع

Kermani Alghoreishi(2002)  Maleki et al.2010  نمونـه
ش يم ـستگاه توسط قـوچ و    ي استفاده از ر   ياما بررس . وار است 

  .ران انجام نگرفته استي تاکنون در اياصفهان
ــا روش ــاوتيه ــ نظي متف ــستقي ــشاهده م ــم، دورير م  يابي

 استفاده از ي بررسين براي سرگيها و شمارش گروهييويراد

. ستگاه توسط علفخوارا ن مورد استفاده قرار گرفتـه اسـت          يز
Hazeri   ن ي ـک از اي ـب هـر  يا و معايمزا) 2009(و همکاران

 ين بــراي سـرگ يهــاشــمارش گـروه . شـمردند ا بر رهـا  روش
 مختلـف علفخـوار، در      يستگاه گونـه هـا    ي ـ انتخاب ز  يبررس

 مختلف مورد استفاده قـرار گرفتـه        يهاستميمناطق و اکوس  
 در تعيـين تـراکم و  ) Heikkila)1999  وHarkonen . اسـت 

ــوس   ــمالي م ــوزن ش ــستگاه گ ــتفاده از زي و Morellet ، اس
 بررسي انتخاب زيستگاه توسـط      به منظور    )1996(همکاران  

تـراکم و   با هـدف تعيـين   )Takatsuki )1991 ،١گوزن قرمز
) 2005( و همکاران  Hemami،٢انتخاب زيستگاه گوزن سيکا

هـاي     مطالعه انتخاب زيستگاه دو گونه گوزن در جنگل        يبرا
 )2007( و گـروه همکـار       Nouzari انگلـستان،    يکاج تجـارت  

 بمو ي در پارک مليراني ا يهوستگاه آ ي انتخاب ز  ي بررس يبرا
  . ن روش استفاده کردندياز ا

ستگاه قـوچ و    ي ـ اسـتفاده از ز    ين مطالعه بررس ـ  ي هدف از ا  
ک دوره  ي ـات وحش موتـه در      ي در پناهگاه ح   يش اصفهان يم
 IUCN، در فهرست قرمز   يش اصفهان يقوچ و م  . کساله است ي

قرار دارد و پـراکنش  جهـاني آن         ) VU(در رده آسيب پذير     
لـذا  ).  Zeiaei, 1996(د به فلات مرکزي ايـران اسـت   محدو

ن گونـه، داراي اهميـت      ي ـهاي مناسـب ا    حفاظت از زيستگاه  
  . زيادي است

اغلـب  در انتخاب و استفاده از زيستگاه توسط علفخـواران،          
د، افراد يك گونـه در  شويتغييرات مكاني و زماني مشاهده م     

 حـضور   يهاي متفاوت  ي مختلف ممکن است در مكان     ها  زمان
هرچند مقياس مکاني و زماني استفاده از زيـستگاه بـا           . ابندي

 ولي محققان به ندرت به تغييرات زماني         است هم در ارتباط  
ــد     ــه انـ ــان پرداختـ ــک مکـ ــستگاه در يـ ــتفاده از زيـ   اسـ

)Wiens, 1989 .(ستگاه توسـط  ين مطالعه استفاده از ريدر ا
مـورد   يکسال و به طور فصلي در طول    يش اصفهان يقوچ و م  

  . قرار گرفتيبررس

                                                 
‐۱  Cervus elaphus 

‐۲  Cervus nippon 
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  ها مواد وروش

  منطقه مورد مطالعه

هزار  ۲۰۴وحش موته با وسعتي حدود  پناهگاه حيات
هکتار در اطراف روستاي موته از توابع شهرستان ميمه 

اين منطقه بين دو ). ۱شکل (استان اصفهان قرار دارد 
از لحاظ جغرافيايي در استان اصفهان و مرکزي واقع شده و 

 طول شرقي و ۵۱˚ ۰۲΄ ۵۰ "  تا۵۰˚۱۳΄ ۱۰ "فاصله
  عرض شمالي قرار گرفته ۳۴˚ ۰۱΄ ۰۷" تا۳۳˚۲۳΄۴۰"

 تا ۱۹۰۰با ارتفاع بين                              پناهگاه حيات وحش موته . است
 آب و هوايي  متر از سطح دريا، از لحاظ اقليمي داراي۳۰۰۰

. ان سرد استهاي نسبتأ گرم و زمست نيمه خشک با تابستان
 آن دمای مطلق و حداكثر‐۲۷ منطقه  مطلقحداقل دماي

متوسط بارندگي سالانه آن .  است گراديه سانت درج۴۰
که بيشترين بارندگي آن است متر   ميلي۳۰۰‐۲۵۰حدود 

پناهگاه حيات وحش . زدي ريفرو مدر زمستان و اوايل بهار 
نوري هاي طبيعي و غناي گياهي و جا گي واسطه ويژهبموته 

 ه اين پناهگاه ب.از ارزش حفاظتي بالايي برخوردار است
هاي  ، زيستگاهي دارا بودن مناطق کوهستاني و دشتسبب

مناسبي را براي سمداران مهمي همچون کل و بز، قوچ و 
 مناطق نکهاي هب توجه با .فراهم آورده استميش و آهو 

 کوهستاني مناطق و ماهورها تپه ميش و قوچ گونه زيست
 محدود کوهستاني مناطق بهن مطالعه يا بررسي باشد، مي
 . شد

  
 

  
  

  محدوده مورد مطالعهموقعيت  ‐١شکل 

  
  يداني ميبردار نمونه

ــع گ    ــشه جوام ــرين نق ــه آخ ــه ب ــا توج ــب ــه ياهي  منطق
)Khajaldin, 2002 (در محـدوده  ، يداني ـ مجـدد م يو بررس

در هـر   .دش ـ عمده مـشخص  ياهيسه جامعه گمورد مطالعه 
 و  ي، درمنـه دشـت    يدرمنـه کـوه    (ياهيه جامعه گ   از س  کي

 متر  ۵/۲ متر و عرض     ۱۸۰ به طول    ي ترانسکت دائم  ۴) گون

هـا بـر    اسـتقرار ترانـسکت   . ب کوه مـستقر شـد     يدر جهت ش  
محـور  .  صورت گرفت  ١بندي شده   طبقهاساس طرح تصادفي    

 ۳۰ بـه فاصـله      يک متـر  ي يها فاده از چوب  تترانسکت با اس  
ن موجود در ي سرگيها گروه.  شديرگر علامتگذايکديمتر از 

 شد و کار شمارش     ي تابستان پاکساز  يهر ترانسکت در ابتدا   

                                                 
‐۱  Stratified Random Sampling 
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 مـاه ادامـه     ۱۲ روز يکبار به مـدت       ۴۵ن هر   ي سرگ يها گروه

فاصله ( متر   ۳۰ در هر    ياهي گ يها درصد پوشش گونه  . افتي
د و  ش ـاز طول ترانسکت با تخمين چشمي برآورد        ) دو چوب 

 تمـام  هـر گونـه بـراي        يده بـرا  ر بدسـت آم ـ   يميانگين مقاد 
 از  يبا توجه به عدم حضور برخ     . ترانسکت در نظر گرفته شد    

هـا، مجمـوع کـل        از ترانـسکت   ياب در تعداد  ي کم يها گونه
 يهـا  رگونهي به عنوان سا   ياهي گ يها رگونهيدرصد پوشش سا  

هـاي گيـاهي      غناي گونه سپس  . دشاب استفاده   ي کم ياهيگ
  . ثبت شدهاي مربوطه  هر ترانسکت در فرم

 کـوه   يها از دامنـه کـوه تـا بـالا           نکه ترانسکت اي  هبا توجه ب  
 متـر اول،    ۳۰هـاي سـرگين موجـود در         امتداد داشـت،گروه  

وسط و آخر هر ترانسکت جهت بررسي تاثير عامل ارتفاع بـا            
  . يکديگر مقايسه شد

براي بررسي تاثير آبشخور بـر حـضور افـراد گونـه تمـامي              
 GPS گياهي مورد مطالعه بـا       هاي موجود در جوامع     آبشخور

هـا تـا نزديکتـرين      و فاصـله ترانـسکت     ت شـد  ي ـن موقع ييتع
بـا  . دي ـ گرديري ـانـدازه گ IDRISI  آبشخور بوسيله نرم افزار

نکه مطالعه در منطقه امـن صـورت گرفـت تـاثير            اي  هتوجه ب 
وسط اين گونه کنتـرل شـده       امنيت بر استفاده از زيستگاه ت     

 .دتلقي ش
  

  ها  تحليل داده

ها از نظـر نرمـال بـودن توزيـع فراوانـي آنهـا                  ابتدا داده  در
 بررسـي شـد،     ١ سـمیرنف  ‐ کلومـوگروف  بااستفاده از آزمون  

.  بررسـي شـد  ٢ لیونها با استفاده از آزمون   همگني واريانس 
ها  ها و  همگن کردن  واريانس    جهت نرمال کردن توزيع داده    

 هـا و از جـذر متغيرهـاي پوشـش           هاي نمايه    داده LOG10از
به منظور تعيين اختلاف در اسـتفاده از        . گياهي استفاده شد  

مـورد  هـاي     هـا در دوره     جوامع مختلف توسط قـوچ و مـيش       

                                                 
1 Kolmogrov-Smirnov 
2  Leven  

 استفاده شـد و  ٣٤بررسي از آزمون تحليل واريانس يک طرفه     
ر فصول و جوامـع     ي تاث ي بررس يانس دو طرفه برا   يل وار يتحل

ک دوره  ي ـش در   يستگاه قـوچ و م ـ    ي ـ بر اسـتفاده از ز     ياهيگ
همچنـين بـا اسـتفاده از       . کساله مورد استفاده قرار گرفـت     ي

هـا در هـر       آزمون توکي اختلاف ميان ميانگين تـراکم نمايـه        
ون يرگرس ـ.  شـد  يجامعه گياهي بين فصول مختلـف بررس ـ      

ر ارتفاع و فاصله تا آبـشخور بـر         ي تاث ي بررس ي ساده برا  يخط
ش مـورد اسـتفاده قـرار       يستگاه توسط قوچ وم   ياستفاده از ز  

از رگرسيون خطي چند متغيره جهت بررسـي تـاثير          . تگرف
 بر اسـتفاده از زيـستگاه توسـط قـوچ           يستگاهيمتغيرهاي ز 

 با حـذف يـک      ٥وميش استفاده شد و مدل کمينه رگرسيون      
ه و  ي ـ تجز تمـام . دست آمـد  ه ب ٦به يک متغيرهاي کم اهميت    

  .شد انجام SPSS 15ل ها با استفاده از نرم افزار يتحل

  
  جينتا

ن جوامع گياهي مورد مطالعـه      ي پوشش گياهي ب   درصد کل 
) ۲Fو۹ = ۹/۸و p =۰۰۷/۰( متفاوت بود ي داريبه صورت معن

اي  ها در جوامع گياهي به عنوان نمايـه   تراکم نمايه  ).۲شکل(
ها از آن جامعه گياهي در نظر گرفته          از استفاده قوچ و ميش    

هـاي مختلـف توسـط قـوچ         استفاده نـسبي از زيـستگاه     . شد
هاي پايش و همچنين ميانگين استفاده        ر تمام دوره  وميش د 

 ۳از زيستگاه در طول دوره پژوهش با استفاده ازشکل هـاي            
  . نشان داده شده است۷تا 

هاي مورد بررسي  ها در همه فصول، از زيستگاه      قوچ و ميش  
 نتايج آزمون تحليل ۱جدول . به طور يکسان استفاده کرداند   

ها ايسه استفاده قوچ و ميش    واريانس در هر فصل را براي مق      
اگرچه نتايج آزمون تحليل . دهد  جامعه گياهي نشان مي۳از 

دار نبودن اخـتلاف بـين اسـتفاده از           واريانس حاکي از معني   

                                                 
3 One Way Anova 
 
‐۲  Regression minimal model 

‐۳  Backward elimination 
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دهد کـه     اما بررسي نمودارها نشان مي     اين سه جامعه است،     

در فصل بهار جامعه درمنه کوهي کمتر مورد اسـتفاده قـرار            
 وحشي بيشتر در منـاطق بـا پوشـش          گيرد و گوسفندان    مي

اما در ساير فصول درمنـه      . گياهي درمنه دشتي وجود دارند    
  . شوديمکوهي به طور نسبي بيشتر استفاده 

  
  

  
  

  . ها آمده است نتيجه آزمون توکي در بالاي ستون. خطاي معيار در هر يک از جوامع مورد بررسي± درصد کل پوشش گياهي  ‐۲شکل 
  .ها است دار ميانگين يسي متفاوت به معني اختلاف معنيحروف الفباي انگل

  

ان تراکم  ي م يدار  ره رابطه معني  ي چند متغ  يون خط يرگرس
ر وابـسته، درصـد پوشـش       ي ـعنـوان متغ  هن ب ي سرگ يها گروه

 ياهي گ يهار گونه يدرمنه کوهي و مجموع درصد پوشش سا      
  ز نشان دادييدر فصل پا

۰۲/۰; p = ۶۸/۰ R2 =،P  ۴/۲+ Ar.aus۵/۱ +۹/۳ y =  
)P:همراه، يها ر گونهي سا  :Ar.ausيدرمنه کوه (  

براي فصول تابستان، بهار، و زمستان هيچيک از متغيرهاي         
  . باقي نماند١ونيزيستگاهي در مدل رگرس

نتايج  تحليل واريانس جهت تعيـين تغييـرات اسـتفاده از            
زيستگاه بين فصول در هـر جامعـه گيـاهي، نـشان داد کـه               

هـا در      جامعه درمنه دشـتي توسـط قـوچ ومـيش          استفاده از 
فصول مختلف، از نظر آماري تفاوت معني داري ندارد، ولـي           

                                                 
 ‐۱ Regression minimal model 

ميزان استفاده از دو جامعه درمنه کـوهي و گـون در فـصل              
  ۸شـکل  ( بهار به طور معني داري کمتر از ساير فصول بـود      

  ). ۲و جدول 
ن با در نظر گرفتن دو فاکتور زمـا  ٢تحليل واريانس دوطرفه

نيـز نـشان داد کـه بـين جوامـع           ) جوامع(و مکان   ) ها  فصل(
هاي سرگين وجود ندارد،     گياهي اختلافي از نظر تراکم گروه     

اثر متقابل مکـان و     . ولي اختلاف بين فصول معني داري بود      
بـه  ). =۷۷/۰F  و  =۰p/ ۵(دار نبود     زمان در اين آزمون معني    

 نتيجـه  .همين دليل فاکتور اثر متقابل  از مـدل حـذف شـد       
آزمون تحليل واريانس دو طرفه پس از حذف اثر متقابـل از            

  ).= ۶۲/۰R2( درج شده است ۳مدل، در جدول 
تحليل رگرسيون خطي ساده رابطـه معنـي داري را ميـان            

                                                 
‐۲ Two-way ANOVA 
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هاي سرگين در دو فصل پاييز و        طبقه ارتفاعي و تراکم گروه    

زمستان نشان نداد، اما در فصول تابستان و بهار ايـن رابطـه             
در فصل تابستان با افـزايش ارتفـاع        ). ۹شکل(ني دار بود    مع

ها بيشتر است، در حاليکـه در فـصل بهـار            تراکم قوچ وميش  
ها بيشتر مورد اسـتفاده       تر توسط قوچ وميش    ارتفاعات پايين 
  . قرار مي گيرد

   

     
  

  ها بين جوامع گياهي در فصل تابستان  مقايسه تراکم نمايه‐۴ شکل             ها بين جوامع گياهي در فصل بهار   مقايسه تراکم نمايه‐۳شکل        

  

    
  

  ها بين جوامع گياهي در فصل زمستان  مقايسه تراکم نمايه‐۶ شکل        ها بين جوامع گياهي در فصل پاييز    مقايسه تراکم نمايه‐۵شکل      

  

    
  ياهي در دوره يکسالهها بين جوامع گ  مقايسه تراکم نمايه‐۷شکل               
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 ک دوره يکسالهي در فصول مختلف در ي توسط گوسپند وحشياهيگ سه استفاده از جوامعي مقاي نتايج تحليل واريانس برا‐۱جدول 

  يمولفه آمار  زمستان  پاييز  تابستان  بهار
  مجموع مربعات  ٣٢/٤٤  ٣/٢٤  ٧٧/٧٠  ٧٥/٤
٢  ٢  ٢  ٢  df ماري ت  
٩  ٩  ٩  ٩  df خطا   
 ن مربعاتيانگيم  ١٦/٢٢  ١٥/١٢  ٤/٣٥  ٣٧/٢
٧/٠  ٤/١  ١/١  ٦/٠  F  
٥/٠  ٢٧/٠  ٣/٠  ٥/٠  P 

  
  مختلفن فصول ي بياهي از هر جامعه گيسه استفاده گوسپند وحشي مقاي نتايج تحليل واريانس برا‐۲جدول 

جامعه درمنه 
  دشتي

جامعه 
  درمنه کوهي

جامعه 
  گون

  يمولفه آمار

  مجموع مربعات  ٣/٨٨  ٤٦/٣٢٠  ٥/١١٧
٣  ٣  ٣  df ماري ت  
١٢  ١٢  ١٢  df خطا   

 ن مربعاتيانگيم  ٤٤/٢٩  ٨٢/١٠٦  ١/٣٩
١٨  ١٢  ٣  F  
٠١/٠  >٠١/٠  ٠٧/٠<  P 

  
  نتيجه آزمون تحليل واريانس دو طرفه‐۳جدول 

  يمولفه آمار  زمان  مکان  مدل
  مجموع مربعات  ٩٤/٢  ١٢/٠  ٠٧/٣
٣  ٢  ٥  df    
 ميانگين مربعات  ٩٨/٠  ٠٦/٠  ٦/٠
٥/٢٣  ٥/١  ٥/١٤  F  
۰۱/۰<P  ٢/٠ ۰۱/۰<P  P 

  
هـا و     نتايج حاصل از تحليل رگرسـيون بـين تـراکم نمايـه           

  ۴ و جـدول  ۱۰فاصله تا آبشخور در فصول مختلف در شکل     
در فصل تابستان رابطه مثبتي بين حـضور افـراد     . آمده است 

به طوري كـه بـا      )  R2 =۷۵/۰(گونه و منابع آب وجود دارد       
ها    تراکم قوچ وميش   كاهش فاصله تا منابع آبي در اين فصل       

اين همبستگي با توجه بـه شـرايط خـشك          . بيشتر مي شود  

 اگرچه اختلاف بين فاصله تا منـابع        .پذير است   منطقه توجيه 
ــي    ــستان معن ــاييز و زم ــار، پ ــصل به ــست  آب در ف دار ني

 در فـصل بهـار و پـاييز نـسبت بـه             p، امـا مقـدار      )۴جدول(
ضيه نيـاز  تر است که فر زمستان به سطح معني داري نزديک    

  .  کند آبي متفاوت در فصول مختلف را تاييد مي
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  )                                 ب      )                                                           الف

  
  )                                                                           ج

ها  نتيجه آزمون توکي در بالاي ستون. گون) ج يدرمنه دشت)  بيدرمنه کوه)ن بين فصول در جامعه الفي سرگيهاهوراکم گر مقايسه ت‐۸شکل 
  .ها است ن ميانگينيدار ب حروف الفباي انگليسي متفاوت به معني اختلاف معني. آمده است

  

)ب )الف       
  

 ) ب(تابستان و ) الف( بهار فصل  همبستگي ارتفاع و حضور قوچ و ميش اصفهاني در‐۹شکل 
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  فاصله تا آبشخور و حضور گونه در فصل تابستان‐۱۰شکل 

  
   نتايج تحليل رگرسيون فاصله از آبشخور و حضور گونه در هر فصل‐۴جدول 

  يمولفه آمار زمستان پاييز تابستان بهار

٧٥/٠ ١/٠  ۰۹/۰  ۰ R2 
۲/۰  ٩/٠ ٣/٠  ٠١/٠ P 

  

  گيري  و نتيجهبحث
ش در  يستگاه توسط قوچ وم ـ   ي از نحوه استفاده از ز     يگاه آ

هـاي هـر      هـا و ويژگـي      ل محـدوديت  ي فصل به دل   چهارطول  
فصل تابستان به علـت خـشكي و        . است اهميت   يدارافصل  

، زمـستان   گيري  جفتكمبود آب، فصل پاييز به عنوان فصل        
 هـوا، كمبـود مـواد غـذايي و فـشار طعمـه              يبه دليل سـرد   

 به عنوان فصل بره آوري و تجديد نـسل          خواري و فصل بهار   
  .ت داردياهمدر دوره زندگي گونه مورد مطالعه 

 مشخص کردن مناطق پر تراکم و کـم         ين مطالعه برا  يدر ا 
 مختلف از شمارش يها ستگاهيسه زيتراکم حضور گونه و مقا    

 يهـا  نکـه گـروه   اي  هبا توجه ب  . ن استفاده شد  ي سرگ يها گروه
ابند، استفاده از ي ي تجمع مينک دوره زما  ين در طول    يسرگ

 مشخص قابل   يها دوره يستگاه توسط گونه مورد نظر برا     يز
ــ ــمز.  اســتيبررس ــن ي ــر اي ــان برداشــتت ديگ  روش امک

 نوع پوشش گيـاهي بـه صـورت         مانندهاي زيستگاه     مشخصه
 اسـت هـاي سـرگين      همزمان و هم مکان بـا فراوانـي گـروه         

)(Campbell et al., 2004; Samuel & Fuller, 1996 .
ن روش  ي ـ نشان داده است کـه اسـتفاده از ا         يمطالعات چند 

 يابي ـسه با مطالعات انجام شده توسـط دور       ي قابل مقا  يجينتا
 ,Cofft et al., 1998; Eddj & Markoumماننـد  (ييوي ـراد

  .دارد در بر ) 1989
ــ ــتفاده از زيبررس ــ اس  ــي ــاوت معن  را در  ي داريستگاه تف

با . ها نشان نداد    وچ و ميش   توسط ق  ياهياستفاده از جوامع گ   
زان اسـتفاده از جامعـه درمنـه        ي رسد م  ينظر م هوجود ب اين  
 گـر يدشتر از   ي ـز و زمـستان ب    يي در فصول تابستان، پـا     يکوه

 يکه در فصل بهار جامعه درمنـه دشـت         يجوامع بود، در حال   
 دار  يعدم وجود تفاوت معن   . گرفتشتر مورد استفاده قرار     يب

 به  يادي ز ي تا حدود  توان  مي را   ياهيدر استفاده از جوامع گ    
ن در  ي سـرگ  يهـا   موجـود در تـراکم گـروه       يهال تفاوت يدل

ش تعداد تکـرار،    يبا افزا .  دانست ياهيک جامعه گ  ي يتکرارها
ار کوچک و امکان نشان دادن تفاوت در اسـتفاده          ي مع يخطا

  Maleki Najafabadi. دشـو  مـي شتر ي ـ بياهي ـاز جوامـع گ 
 ــ) 2008( ــتفاده از ش ــا اس ــروهب ــا مارش گ ــرگيه ن در ي س

 موقت در فصل زمستان در منطقه امـن ربـاط           يها  ترانسکت
 را در   ي دار يات وحش موتـه تفـاوت معن ـ      يترک پناهگاه ح  

ن فـصل نـشان     ي ـش در ا  يستگاه توسط قوچ وم   ياستفاده از ز  
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 ني همچن ـ ن فـصول  ي ب ياهيسه استفاده از جوامع گ    يمقا .داد

کوهي کمتـر مـورد   نشان داد که در فصل بهار جامعه درمنه       
استفاده قرار گرفت و گوسفندان وحشي بيشتر در مناطق با           

در ساير فـصول    . پوشش گياهي درمنه دشتي حضور داشتند     
 مورد استفاده قـرار  ياهير جوامع گ  يدرمنه کوهي بيش از سا    

 ـ   . گرفت  يهـا  نکـه درمنـه کـوهي در زيـستگاه        اي  هبا توجـه ب
ن ي ـد، ا ي رو يتر م نييتر و درمنه دشتي در ارتفاعات پا        مرتفع

ها را در فـصول       تواند مهاجرت ارتفاعي قوچ و ميش       ج مي ينتا
 ـ ي با نتـا   افنه ها ين  يا. مختلف تاييد کند   دسـت آمـده از     هج ب

ل ي ـ بـه روش تحل    يستگاه گوسپند وحش  يت ز ي مطلوب يابيارز
ات وحـش موتـه     ي ـ در پناهگـاه ح    ١يشناخت ان بوم يعامل آش 

)Maleki 2008 (مطابقت دارد .Maleki  که سطح  نشان داد
تري از ارتفاعات بالا در تابستان مورد اسـتفاده قـوچ و            وسيع
گيـرد در حاليکـه در زمـستان و بهـار بـا               ها قـرار مـي      ميش

مهاجرت آنها به پايين دست، جامعه درمنـه دشـتي بيـشتر            
  . گيرد مورد استفاده قرار مي

ن گونه در بهار و زمستان      اي  هدهد ک    ما نشان مي   يها  بررسي
تفاعــات  کمتــر و در تابــستان و پــاييز ارتفاعــات بــالاتر را ار

تر در فصل     استفاده بيشتر از ارتفاعات پايين    . کنديمانتخاب  
هـا   ش علوفـه بهـاره در دامنـه       ي ـتوان به دليـل رو      بهار را مي  

بر عکس، در فصل تابستان تراکم افراد در ارتفاعـات          . دانست
ه استفاده ي در توجنتوا ميل عمده را يدو دل. ادتر استيبالا ز

 استفاده از درمنه    ‐۱: از ارتفاعات بالاتر در تابستان ذکر کرد      
 خنـک تـر بـودن       ‐۲. دي رو ي که در ارتفاعات بالاتر م     يکوه

  .ن فصليارتفاعات بالا در ا
ل رگرسـيون نـشان داد کـه در فـصل          ينتايج حاصل از تحل   

بـين  ) ۲R=۷۵/۰( بـالا    يتابستان رابطه مثبتي بـا همبـستگ      
به عبارت  .  افراد گونه و فاصله تا منابع آب وجود دارد         حضور

گر، با كاهش فاصله تا منابع آبي در اين فصل تراکم قـوچ             يد
) 2001(و همکـاران   Cardenas. شـود  مـي ها بيـشتر   شيو م 

گ هـورن تـا منـابع آبـي را در           يش ب يمتوسط فاصله قوچ وم   

                                                 
 ‐۱ Ecological Niche Factor Analysis  

 ۵۰۰۰ تـا  ۴۰۰ متر و در فـصل سـرد         ۴۰۰ تا ۲۰۰فصل گرم   
ان ي ـ م ي دار يدر ساير فصول رابطـه معن ـ     . يين کردند متر تع 

.  وجود نداشت  ين و فاصله از منابع آب     ي سرگ يها تراکم گروه 
 كاهش اهميت منـابع آبـي در سـاير           کننده ن مسئله بيان  يا

را نياز آبي در ساير فصول به دليل خنکي هوا يفصول است، ز
  .دشو ميکمتر 
 استفاده از يرات فصليين پژوهش نشان دهنده تغيج اي  نتا

ات وحـش موتـه     يش در پناهگاه ح   يستگاه توسط قوچ و م    يز
ا و فاصـله تـا منـابع    ي، ارتفاع از سطح درياهيجامعه گ . است

 ر گذار ين گونه تاث  يستگاه توسط ا  ي از ز  ي بر استفاده فصل   يآب
 ماننـد  يتيري مـد  يهـا تي ـتوانـد در فعال    يج م ين نتا يا. است

ــاصــلاح ز ــرار  ،ستگاهي ــتفاده ق ــورد اس ــگ م ــزا. ردي ش و ياف
 يهـا  ستگاهي ـد وسعت ز  توان  مي مناسب آبشخورها    يپراکندگ

از . ش دهـد  ين گونه را در فصل خـشک افـزا        ي ا يمناسب برا 
ن گونـه   ي ـ ا يستگاه برا يت برد ز  يگر، در برآورد ظرف   يطرف د 

ر ي ـ در پاسخ بـه متغ     آن ي رفتار يها تيلازم است به محدود   
  . مذکور توجه کرديستگاهي زيها



  ۸۵                                                               ۸۷  تا۷۵، از صفحه ۱۳۹۰ ، بهار۱، شماره ۶۴زيست طبيعي، مجله منابع طبيعي ايران، دوره  نشريه محيط

 
References 
- Campbell, D.; G.M. Swanson and J. Sales. 2004. Methodological Insights, Compairung the Precision and 

Cost-effectivness of Faecal Pellet Group Count, Methods. J. of Applied Ecology, Vol. 41: 1185-1196. 
- Cardenas. A.S; I.G. Cardenas; S. Dmaz; P.G. Tessaro and S. Gallina. 2001. The Variables of Physical 

Habitat Selection by the Desert Bighorn Sheep (Ovis canadensis weemsi) in the Sierra del Mechudo, Baja 
California Sur, Mexico, Journal of Arid Environments, (49): 357–374. 

- Cofft, B; A. Klein & S. Dimenson. 1998. Habitat Suitability Modeling: Bighorn Sheep. J. of Applied 
Ecology, Vol. 21,: 185-196. 

- Eddj, C. and B. Markoum. 1989. Seasonal Habitat Use and Browsing by Deer in Caledonian Pinewoods. J. 
For. Ecol. Manage. 174(1-3): 149-166. 

- Harkonen, S. and R. Heikkila. 1999. Use of Pellet Group Counts in Determining Density and Habitat Use of 
Moose (Alces alces) in Finland. J.Wildl. Biol. 5(4): 233-239. 

- - Hazeri, F., M.R. Hemami, and J. Khajeddin. 2009. Vegetation community use by Persian gazelle (Gazella 
subguttorosa) in Mouteh Wildlife Refuge. Journal of Science and Technology of Agriculture and Natural 
Resources.(48): 427-436 

- Hemami, M.R; A.R. Watkinson and P.M. Dolman, 2005. Habitat Selection by Sympatric Muntjac 
(Muntiacus reevesi) and Roe Deer (Capreoulus capreoullus) in a Lowland Commerical Pine Forest. Forest 
Ecology and  Management. (194): 49-60. 

- Kermani Alghoreishi, Z. 2002. Determination of Ecological Requirement of Ovis Orientalis in Khojir and 
Sorkhe Hesar. M.Sc. Thesis of Environment, Department of Fisheries and Environmental Scince, Faculty of 
Natural Resources, University of Tehran, Karaj, p.150. (in Persian) 

- Khajaldin, S.J. 2002. Mooteh Wild Life Refuge Project: Maps. Department of Natural Resources, Isfahan 
University of Technology, p.85. (in Persian)  

- Maleki Najafabadi, S. 2008. Determination of  Habitat Parameters of Ovis orientalis Isphahanica by GIS. 
M.Sc. Thesis of Environment, Isfahan University of Technology, p.172.  (in Pesian) 

- Maleki Najafabadi,S., Mr.Hemami, A.Salman Mahini. Ditermining Hbitat Suitability of Ovis Orientalis 
isfahanica in Mothe wildlife refuge using enfa. Journal of natural environment ,Iranian journal of natural 
resources, vol.63, no.3,2010,pp.279-290 

- Morellet, N.; B. Guibert; F. Klein and C. Demolis. 1996. Forest Habitat Use by Red Deer (Cervus elaphus) 
in the Is-sur-Tille Massif (Cote-dOr). Gib. Faun. Sauv.13(4):1477-1493. 

- Nowzari, H.; B. Behrouzi Rad and M.R. Hemami. 2007. Habitat Use by Persian Gazelle (Gazella 
subgutturosa subgutturosa) in Bamoo National Park During Autumn and Winter. 2007. Acta Zoológica 
Mexicana, (23): 109-121. 

- Pahlavani, M. 1997. Ovis  Habitat Assesment. Case study: Golestan National Park. M.Sc. Thesis of 
Environment, Department of Environmental Scince, Faculty of Natural Resources and Marine Scince, Tarbiat 
Modares University, Noor, ??p.164. (in Persian) 

- Salman Mahini, A. 1995. Touran Habitat Assesment. M.Sc. Thesis in Environment, Department of Fisheries 
and Environmental Scince, Faculty of Natural Resources, University of Tehran, Karaj, ??p.268. (in Persian) 

- Samuel, M.D. and M.R. Fuller. 1996. Wildlife Radiotelemetry. In T.A. Bookhout, ed. Research and 
Management Techniques for Wild Life and Habitats. Fifth ed., rev. The Wildlife Society, Bethesda, Maryland, 
USA, p.690. 

- Smith,T.S.; J.T. Flinders and D.S. Winn. 1991 A Habitat Evaluation Procedure for Reintroducing Rocky 
Mountain Bighorn Sheep in the Intermountain West. The Great Basin Naturalist, (51): 205-225.  

- Takatsuki, S. 1991. An Application of Fecal Pellet Count to An Aarea of Known Density of Sika Deer. J. 
Hony. Kaga. 30(2): 191-196. 



  ...استفاده از زيستگاه توسط قوچ و ميش اصفهاني                                           ۸۶

 
- Titeux, N. 2001. Modelling Species Distribution when Habitat Occupancy Departs from Suitability 

Application to Birds in a Landscape Context. Université Catholique de Louvain École Doctorale en Biodiversité, 
phd Thesis: 100-106. 

- Tremblay, A.M; A.D. Dibb. 2002. Modelling and Restoration of Bighorn Sheep Habitat within and 
Adjacement to Kootwnay National Park. British columbia, Ecological Modelling, (163): 251–264. 

- Whiting, J.C.; J.T. Flinders and G.L. Ogborn. 2001. GIS Winter and Lambing Range Habitat Models for 
Reintroducing Bighorn Sheep in North Central Utah. Biological Conservation, (138): 207-223. 

- Wiens, J.A. 1989. Spatial Scaling in Ecology. J.of Functional Ecology, Vol.3: 385-397. 
- Zeiaei.H. 1996. Mammals of Iran Field guid. Department of the Environment Press, Tehran, p. 419.(in 

Persian) 
- Zeigenfuss, L.C.; F.J. Singer and M.A. Gudorf. 2000. Test of a Modified Habitat Suitability Model for 

Bighorn Sheep. Restoration Ecology, Vol.8, (45): 38-46. 
 

 
 
 

 
 
 


