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The main objective of this research is to examine the role of institutional quality on the 

relationship between income inequality and environmental quality, using data from the 

period 1984-2022 in Iran. For this purpose, per capita carbon dioxide (CO2) emissions 

and the Gini coefficient are used as indicators of environmental pollution and income 

inequality, respectively. Furthermore, the institutional quality index is calculated based 

on the arithmetic mean of indicators such as government stability, socio-economic 

conditions, investment outlook, corruption, administrative system quality, rule of law, 

and democratic accountability, drawn from twelve political risk indicators in the 

International Country Risk Guide (ICRG). The results from applying the Dynamic 

Ordinary Least Squares (DOLS) technique indicate that in the long term, the impact of 

income inequality on CO2 emissions is positive and statistically significant, while the 

interactive effect of institutional quality and income inequality on CO2 emissions is 

negative and significant. Therefore, Improvements in institutional quality weaken the 

positive relationship between income inequality and CO2 emissions. Other results 

indicate that an increase in per capita fossil fuel consumption leads to higher 

environmental pollution, while the share of renewable energy in total energy consumption 

has a negative and significant effect on environmental pollution. In line with the results, 

it is recommended that economic policymakers mitigate the positive effect of income 

inequality on environmental pollution by strengthening institutional quality and 

governance transparency. 

 

JEL Classification: Q53, E02, O15, O53 

 
Cite this article: Saeedi, H., & Farahati, M. (2025). The effect of institutional quality on the relationship between income 

inequality and environmental quality in Iran. Journal of Natural Environment, 78 (4), 523-536.  
                   DOI: http//doi.org/10.22059/jne.2025.398031.2823 
 

                               © The Author(s).                                               Publisher: University of Tehran Press. 

                              

 



 

 

 

 

 ستزیطیمح تیفیدرآمد و ک ینابرابر انینهادها بر ارتباط م تیفیک ریتأث

 رانیدر ا 

 

  2یمحبوبه فراهت | 1حیدر سعیدی

 heidar_saeedi@semnan.ac.ir رایانامه: .رانیدانشگاه سمنان، سمنان، ا ،یو علوم ادار تیریاقتصاد، مد ةگروه اقتصاد، دانشکد. 1
 m.farahati@semnan.ac.ir رایانامه: .رانیدانشگاه سمنان، سمنان، ا ،یو علوم ادار تیریاقتصاد، مد ةگروه اقتصاد، دانشکد نویسنده مسئول،. 2

 

  چکیده اطلاعات مقاله
 پژوهشی مقالة نوع مقاله:

 

 22/40/1040 :افتیدر خیتار

 20/40/1040: بازنگری خیتار

 22/40/1040: رشیپذ خیتار

 

  ها:واژهکلید
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 ست،زیطیمح تیفی

 نهادها، تیفیک

 .درآمد ینابرابر

ت با استفاده زیسهدف اصلی این پژوهش بررسی نقش کیفیت نهادها در ارتباط میان نابرابری درآمد و کیفیت محیط
( 2CO) اکسید کربنانتشار دیدر ایران است. برای این منظور، سرانة  1101-1041های مربوط به دورة زمانی از داده

اند. همچنین کار گرفته شدهنابرابری درآمد بهزیست و آلودگی محیطهایی از عنوان شاخصترتیب بهبهو ضریب جینی 
ری دولت )ثبات حکومت(، شرایط اجتماعی های پایداشاخص کیفیت نهادها براساس میانگین حسابی شاخص

گذاری، فساد، کیفیت سیستم اداری، حاکمیت نظم و قانون و پاسخگویی دموکراتیک از انداز سرمایهاقتصادی، چشم
(  محاسبه ICRGالمللی ریسک کشورها )شده در شاخص راهنمای بینمیان دوازده شاخص ریسک سیاسی معرفی

دهند که در بلندمدت، ( نشان میDOLSارگیری تکنیک حداقل مربعات معمولی پویا )کشده است. نتایج حاصل از به
که اثر تعاملی کیفیت نهادها و دار است در حالیمثبت و از لحاظ آماری معنی  2COاثر نابرابری درآمد بر انتشار 

د بر دها تأثیر مثبت نابرابری درآمبنابراین، با بهبود کیفیت نهادار است. منفی و معنی 2COنابرابری درآمد بر انتشار 
 های فسیلی موجب افزایشدهند افزایش سرانة مصرف سوختشود. دیگر نتایج نشان میتضعیف می 2COانتشار 

زیست های تجدیدپذیر از کل مصرف انرژی بر آلودگی محیطکه اثر سهم انرژیشود در حالیزیست میآلودگی محیط
افیت گذاران اقتصادی با تقویت کیفیت نهادها و شفشود سیاستی نتایج توصیه میدر راستا دار است.منفی و معنی

 .زیست را کاهش دهندحکمرانی، اثر مثبت نابرابری درآمد بر آلودگی محیط
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 مقدمه
یفیت برداری ناپایدار از منابع، کگرایی افراطی و بهرهضابطه، مصرفشدن بیدلیل رشد سریع جمعیت، صنعتیهای اخیر، بهدر دهه
های زیست در بسیاری از نقاط جهان روند کاهشی داشته است. پیامدهای این روند شامل تغییرات اقلیمی، افزایش بیماریمحیط

تنها زیستی و تهدید علیه امنیت غذایی و آبی است. این مسائل نهمحیطهای مرتبط با آلودگی، کاهش تولیدات کشاورزی، مهاجرت
 ,.Abd Razak et alرود )شمار میهای آینده بهکند، بلکه تهدیدی جدی علیه حق زیستن نسلزندگی نسل کنونی را تهدید می

زیست، ارتباط مستقیم آن با سلامت انسان است. آلودگی هوا، یل ضرورت پرداختن به کیفیت محیطترین دلایکی از مهم .(2021
هایی مانند سرطان، مشکلات تنفسی، های سطحی و زیرزمینی، و سمی بودن خاک، همگی منجر به بروز بیماریآلودگی آب

 شوند.اختلالات عصبی و مرگ زودرس می

رود؛ از بین یشمار مبنای تحقق سایر اهداف توسعة پایدار بهتقل نیست، بلکه سنگزیست تنها یک هدف مسکیفیت محیط
بردن فقر و گرسنگی، ارتقاء سلامت و آموزش، تا دستیابی به صلح و برابری جنسیتی، همگی در گرو حفظ و بهبود آن هستند. 

گذاران، رو، لازم است سیاستاشت. از اینهایی سنگین و بلندمدت را بر دوش جوامع خواهد گذغفلت از این موضوع، هزینه
صورت هماهنگ و ساختاریافته زیست، بهپژوهشگران، فعالان جامعة مدنی و بخش خصوصی با شناختی دقیق از اهمیت محیط

چون هایی همزیست به یک چالش فرامرزی تبدیل شده است. پدیدهدر سطح جهانی، تخریب محیطبرای بهبود آن گام بردارند. 
های گسترده در دریاها، از محدودة مرزهای ملی فراتر رفته و ضرورت همکاری میان رات اقلیمی، کاهش تنوع زیستی و آلودگیتغیی

تنها هبالاتری برخوردارند، نزیستی محیطاند. کشورهایی که از استانداردهای زیست را دوچندان کردهکشورها برای صیانت از محیط
رخوردار هستند تر بالمللی نیز از موضعی قویمندند، بلکه در عرصة تعاملات و مذاکرات بینیشتری بهرهاز ثبات و پایداری داخلی ب

(Kanie and Biermann, 2017.) نون اکترین تهدیدی که کرة زمین همزیست، بزرگطبق نظر کارشناسان و متخصصان محیط
، 2416اکسید کربن است. در سال ویژه دیای، بهبا آن مواجه است، مسئلة گرمایش جهانی ناشی از انتشار گستردة گازهای گلخانه

فق، براساس این توارا امضا کردند.  "مورد تغییرات اقلیمیتوافقنامة پاریس در "کشور در پاریس گرد هم آمدند و  120نمایندگان 
گراد درجة سانتی 2تر از ویکم، افزایش دمای متوسط زمین را در سطحی بسیار پایینجامعة جهانی تعهد کرد که در طول قرن بیست

گراد بالاتر از سطوح پیشاصنعتی، تیدرجة سان 1٫6پیشاصنعتی نگه دارد و با تلاش برای محدود کردن افزایش دما به بالاتر از سطوح 
 (.UNFCCC, 2015) طور قابل توجهی آثار منفی تغییرات اقلیمی را کاهش دهدبه

المللی، رود. براساس آمارهای بینشمار میزیستی کشور بهمحیطهای ترین چالشاکسید کربن در ایران یکی از مهمانتشار دی
شور دارای بالاترین شار ایران در میان ده ک سال  CO₂ میزان انت شار دی2421در جهان قرار دارد. در  سید کربن در ، میزان انت اک

دهد را تشدددکیل می CO₂ درصدددد از کل انتشدددار جهانی 7/1میلیون تن برآورد شدددده اسدددت که نزدیک به  070ایران حدود 
(Worldometers, 2022)شان سوخت. این آمار ن ستگی بالای ایران به  سدهندة واب نابع عنوان مویژه نفت و گاز، بهیلی، بههای ف

ی و کند، بلکه مشکلات جدی برای سلامت عموماکسید نه تنها به تغییرات اقلیمی جهانی کمک میانرژی است. انتشار کربن دی
سلامت آلودگی هوا در ایران یکی از چالش کند.کیفیت هوا نیز ایجاد می ست که اثرات جدی بر  سی و بحرانی ا سا مومی، عهای ا

سالمحیط ضل در  شور دارد. این مع صاد ک ست و اقت شهرها و مناطق زی صلی کلان شکلات ا شدت یافته و به یکی از م های اخیر 
ست. شده ا سئله صنعتی تبدیل  صاد و محیطهای مهم و قابلیکی از م ست ارتباط بین کیفیت محیطتوجه در زمینة اقت زیست و زی

  یزیسددتمحیطزیسددت شددده که در پی آن منحنی کوزنتس آمدن ادبیات اقتصدداد محیط رشددد اقتصددادی اسددت که باعج به وجود
(EKC1شکل شاخص افت کیفیت محیط(  شکل گرفته به این معنی که بین  سرانه ارتباطی به  ست و درآمد  معکوس وجود  Uزی

 دارد:

___________________________________________________________ 
1Environmental Kuznets Curve 
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 کوزنتسزیستی محیطنمودار منحنی  -1شکل 

 
اما پس از رسیدن . شودزیست بیشتر میدر مراحل اولیة رشد اقتصادی، تخریب محیط شودمشاهده می 1طور که در شکل نهما

های زیستی، پیشرفتدلیل افزایش آگاهی محیطیابد. این کاهش بهزیست کاهش میکشورها به سطوح بالاتر توسعه، تخریب محیط
 زیستتواند بر کیفیت محیطنه، نابرابری درآمد نیز میغیر از درآمد سرا .دهدتر رخ میهای نظارتی قویفناورانه و ایجاد چارچوب

ک های مختلف در ینابرابری درآمد مفهومی اقتصادی و اجتماعی است که به تفاوت میزان درآمد افراد، خانوارها یا گروهاثر بگذارد. 
نطقه گذاری در یک کشور یا مسرمایه جامعه اشاره دارد. این پدیده بیانگر آن است که چگونه منابع مالی حاصل از تولید، اشتغال و

شود. وقتی درصد کوچکی از جمعیت سهم بزرگی از درآمد کل را در اختیار دارد و اکثریت مردم درآمد اندک بین جمعیت توزیع می
زیستی حیطبرآیند متواند از طریق هرچه توزیع درآمد نابرابرتر شود می گوییم نابرابری درآمد در جامعه بالا است.یا ناکافی دارند، می

محیط زیستی به ترجیحاتمحیط عملکرد و درآمد نابرابری بین زیست اثر بگذارد. رابطةدو گروه ثروتمند و فقیر بر کیفیت محیط
 (. Hao et al., 2016دارد ) بستگی فقیر و ثروتمند گروه زیستی دو

تر کشورها تأکید دارد. این هدف نه تنها بر توزیع عادلانهها درون کشورها و میان پایدار بر کاهش نابرابریة هدف دهم توسع
 های اقتصادی، اجتماعی و نهادیهای مختلف جامعه به فرصتدرآمد و ثروت متمرکز است، بلکه بر تضمین دسترسی برابر گروه

 لیاتی و بازتوزیعیهای ماکند. در این چارچوب، راهبردهای کلیدی شامل کاهش شکاف درآمدی از طریق سیاستنیز تأکید می
های حمایت اجتماعی و ارتقای مشارکت کارآمد، گسترش دسترسی عادلانه به خدمات عمومی نظیر آموزش و بهداشت، تقویت نظام

گیری اقتصادی و سیاسی است. تحقق این هدف در نهایت به ارتقای عدالت اجتماعی، افزایش انسجام برابر در فرآیندهای تصمیم
طور مستقیم وابسته به بهبود کیفیت نهادها دستیابی به هدف دهم توسعة پایدار به .کندپایداری توسعه کمک میاجتماعی و تقویت 

های بازتوزیعی عادلانه، ارتقای شفافیت و پاسخگویی، و حکمرانی است. نهادهای فراگیر و کارآمد از طریق تضمین اجرای سیاست
کنند. ارکت اقتصادی و سیاسی، بستر لازم برای تحقق عدالت اجتماعی را فراهم میهای برابر برای مشکاهش فساد، و ایجاد فرصت

های ساختاری را های خاص شده و نابرابریآمیز موجب تمرکز قدرت و ثروت در دست گروهدر مقابل، نهادهای ناکارآمد و تبعیض
ی، سیاسی و اجتماعی شرط اساسی تحقق هدف دهم توان استدلال کرد که تقویت نهادهای اقتصادنمایند. بنابراین میایجاد می

 .ای عادلانه و پایدار استسوی توسعهتوسعة پایدار و حرکت به
ست که میکیفیت نهادها  ست را نیز تحت تأثیر قتواند رابطة میان نابرابری درآمد و کیفیت محیطیکی از عواملی ا رار دهد. زی

کنند، در ایران تحت تأثیر اختارهای اجتماعی که رفتار فردی و جمعی را هدایت میای از قواعد و سدددعنوان مجموعهنهادها به
های داخلی و خارجی و نیز ساختارهای اجتماعی قرار دارند. در این راستا، فساد اداری، ضعف در اجرای تغییرات مستمر در سیاست

صمیم شفافیت در ت ستنهای عمدهها از جمله چالشگیریقانون و عدم  ر اندازند. علاوه بد که کیفیت نهادها را به مخاطره میای ه
ور طرود و این امر موجب شددده اسددت که نهادها نتوانند بهاین، روندهای دموکراتیک و توسددعة نهادی در ایران با کندی پیش می

 مؤثر به ارتقاء کیفیت زندگی اجتماعی و اقتصادی جامعه بپردازند.
-1041های زیسددت را در ایران طی سددالدر ارتباط میان نابرابری درآمد و آلودگی محیطدر این پژوهش نقش کیفیت نهادها 

منظور بعد از مقدمه، در بخش دوم، مبانی نظری و ادبیات تجربی تحقیق ارائه شددده اسددت. بخش نماییم. بدینبررسددی می 1101
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گیرد و در بخش پنجم، تجربی انجام میتحلیل نتایج وسدددوم به روش تحقیق اختصددداص یافته اسدددت. در بخش چهارم، تجزیه
 گیری و پیشنهادها ارائه شده است.نتیجه

 

 ادبیات تحقیق
از لحاظ نظری، چندین مکانیسم مختلف تاکنون در ادبیات موجود برای توضیح رابطة بین نابرابری درآمد و تخریب محیطی شناسایی 

(. Torras and Boyce, 1998; Boyce, 1994, 2007شود )می عنوان رویکرد اقتصاد سیاسی شناختهشده است. فرضیة اول به
فاوت شود. این اثر عمدتاً به دو صورت متزیست میبراساس این فرضیه، نابرابری بیشتر منجر به سطح بالاتری از تخریب محیط

هایی د: طبقة ثروتمند یا برندهصورت زیر توضیح داتوان آن را بهفایده، و می-دهد، یعنی نرخ ترجیح زمانی و تحلیل هزینهرخ می
ر دلیل قدرت اقتصادی و سیاسی خود، تأثیر بیشتری ببرند، بهزیست سود بیشتری میکنندة محیطهای تخریبکه از فعالیت

های تر دارند. از آنجا که قدرت نسبی افراد ثروتمند امکان فعالیتزیستی نسبت به طبقة فقیر یا ضعیفهای محیطسیاست
 Borghesiرساند )زیست آسیب میها به محیطدهد، افزایش شکاف درآمدی بین گروهزیست را افزایش مینده محیطکنتخریب

et al., 2006مطالعة دیگری که توسط .) Marsiliani  وRenstroem (2444 انجام شده است نیز از لحاظ نظری این ارتباط )
ته استوار شهود اصلی این استدلال بر این نککند اما به روشی متفاوت. تأیید میای را های گلخانهمثبت بین نابرابری و انتشار گاز

ی گیرنفع تحریف شده یا با سختهای ذیدلیل نفوذ گروهبه زیستیهای محیطشود سیاستاست که نابرابری درآمدی موجب می
Renstroem (2444  )و  Marsiliani( و 1220) Boyceهای ادعا شده توسط ( با استدلال1227) Scruggs .کمتری اجرا شوند

کنندگان کند که مصرف( عمدتاً استدلال می1227) Scruggsکند. کننده مخالفت میها در ترجیحات مصرفبا برجسته کردن تفاوت
 Boyceه ی کهایزیست استفاده کنند. بنابراین، برخلاف فرضیههای سازگار با محیطدهند با افزایش درآمد خود از کالاترجیح می

تر رود طبقة ثروتمند تقاضای خود را برای محیطی پاک( ارائه کردند، انتظار می2444) Renstroemو  Marsiliani ( و1220)
یز دهد. این ارتباط مثبت بین نابرابری و کیفیت محیطی نافزایش دهد. در نتیجه، افزایش نابرابری درآمد، انتشار کربن را کاهش می

های رقابتی که نشان داده شده است. مکانیسم«  2میل نهایی به انتشار »( با تمرکز ویژه بر 2444و همکاران ) Ravallionتوسط 
دهند )در بالا مورد بحج قرار گرفت( بسیاری از محققان را بر آن داشت تا این انتشار را توضیح می-از لحاظ نظری رابطة نابرابری

، علاقة روزافزون محققان این بحج را به یکی از 2444ار دهند. در نتیجه، از اوایل دهة صورت تجربی مورد بررسی قررابطه را به
طور که قبلاً گفته شد، یک اجماع تجربی موضوعات مورد مطالعه در ادبیات تجربی موجود تبدیل کرده است. با این حال، همان

ابری و انتشار و در بعضی موارد ارتباط منفی یا ضعیف را ها در مواردی رابطة مثبت بین نابرواضح هنوز حاصل نشده است. گزارش
 دهند. بین آنها نشان می

 توانند با کاهش اختلافات اجتماعی وزیست، نهادهای با کیفیت میطور خاص، در رابطه با نابرابری درآمد و کیفیت محیطبه
زیاد منابع  زیستی ناشی از مصرفهش فشارهای محیطتر، به کازیستی برای طبقات پایینبهبود دسترسی به منابع و خدمات محیط

های پروژه ها و گسترشزیستی منصفانه، کاهش نابرابریهای محیطتوانند از طریق اعمال مالیاتطبیعی کمک کنند. این نهادها می
 ;Shahabadi et al., 2017زیست داشته باشد )سبز، شرایطی را ایجاد کنند که نابرابری درآمد تأثیر منفی کمتری بر کیفیت محیط

Febrianto, 2018 .)تواند باعج شود که طبقات بالای جامعه در در مقابل، در کشورهای با نهادهای ضعیف، نابرابری درآمد می
تر که معمولاً در معرض آلودگی بیشتر قرار دارند، که طبقات پایینگیری بیشتری مشارکت داشته باشند، در حالیفرآیندهای تصمیم

طور مستقیم به افزایش آلودگی و تخریب منابع تواند بهزیستی مطلوب محروم بمانند. این امر میدسترسی به خدمات محیط از
عنوان عاملی مؤثر در تعیین اینکه آیا نابرابری درآمد بر کیفیت تواند بهزیستی منجر شود. بنابراین، کیفیت نهادها میمحیط
 . (Pata and Samour, 2022) یا خیر، عمل کندگذارد زیست تأثیر منفی میمحیط

بات زیستی کمک کند. یک دولت توانا و باثبندی و اجرای قوانین و مقررات محیطتواند به چارچوبساختار نهادی پویا و فعال می
یستی زهای محیطسیاست ای را در کشور اجرا کند که در طراحی و اجرایگیرانهای عاری از فساد بسازد و قانون سختتواند جامعهمی

ت ها اجازه دهد تا قوانین مربوط به کیفیتواند به شرکتدر جامعه مفید باشد. از طرف دیگر، یک ساختار نهادی ضعیف و ناتوان می

___________________________________________________________ 
2Marginal propensity to emit 
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محیطی را برای به حداکثر رساندن سود زیر پا بگذارند؛ علاوه بر این، اثرات کاهش آلودگی ناشی از یک چارچوب نهادی قوی نه 
(. Zhang et al., 2022به کشورهای همسایه نیز سرریز شود )تواند میاثر  اینتواند به نفع مردم محلی باشد بلکه ها میتن

در (. Afroz et al., 2014کنند )های مستقل و عملیاتی در مسیر توسعة اقتصادی به کاهش آلودگی محیطی کمک میسازمان
 های در حال توسعه است، مانع بزرگی در مسیری سطح پایین ایجاد ثروت در اقتصادمقابل، چارچوب نهادی شکننده، که دلیل اصل

های تجدیدپذیر است. در نتیجه، های پاک و ساختن ساختار انرژیزیستی، پذیرش فناوریهای محیططراحی و اجرای سیاست
 (.Mackenbach et al., 2008تند )زیست در یک کشور ضروری و بسیار تأثیرگذار هسنهادهای قوی برای مهار تخریب محیط

 .(1شوند )جدول در ادامه، مطالعات انجام شده داخلی و خارجی در این زمینه ارائه می
 

 مروری بر مطالعات انجام شده -1جدول 

 نتیجه کشورها روش زمانی دورة نویسندگان نام

Ullah and Ali 

(2024) 
0891-2122 

رویکرد 
خودرگرسیونی با 

 1توزیعیهای وقفه
(ARDL) 

 پاکستان
 اثر فساد این حضور در دارد و آلودگی بر منفی اثر نابرابری فساد، غیاب در

 شود.می معکوس

Mozaffari and 

Vaysi (2023) 
1102-1122 

تکنیک 
گشتاورهای 

 0یافتهتعمیم
(GMM) 

 ایران
 و انرژی مثبت اثر شهرنشینی ، درجه آزادی تجاری و GDPدرآمد، نابرابری

 .دارند شناختیبوم ردپای بردار و معنیمنفی  اثر تجدیدپذیر

Yang et al. 

(2022) 
1270-2410 

حداقل مربعات 
معمولی کاملاً 

شده اصلاح
(FMOLS)6 

 کشور 02

 حال در

 توسعه

 و تأثیر حاصلضرب است معکوس U شکل به آلودگی و نابرابری درآمد ةرابط

 .استمنفی و نابرابری درآمد  نهادها کیفیت

Khademol 

Hosseini et al. 

(2022) 

1101-1128 
تکنیک 
 0جوهانسون

 .دهدمی افزایش را  2SO و معلق ذرات انتشار جینی ضریب ایران

Chen et al. 

(2020) 
1277-2416 

رگرسیون 
 8همزمان کوانتایل

G207 
دهد کاهش می در کشورهای در حال توسعه را 2CO انتشار  نابرابری،  کاهش 

 .نیست دارمعنی اثر این  یافتهتوسعه  کشورهای اکثر در کهحالیدر 

Lalkhezri and 

Karimi 

Potanlar 

(2019) 

1168-1120 ARDL ایران 
GDP ، و مجذور مثبت اثر انرژی شدت و جینی ضریب GDP و شهرنشینی 

 .دارند 2COو معنادار بر انتشار  منفی اثر

Ebrahimi et al. 

(2016) 
1168-1121 ARDL 2 کاهش انتشار باعج درآمد توزیع بهبود ایرانCO شودمی. 

Harati et al. 

(2016) 
2442-2412 GMM 

 کشور 68

 منتخب
 .دارد زیستمحیط کیفیت بر داریمعن و منفی اثر جینی ضریب

 های محققمنبع: یافته

 

های زیست با در نظر گرفتن شاخصبر آلودگی محیطشود، در مطالعات انجام شده تأثیر نابرابری درآمد طور که مشاهده میهمان
های مختلف اقتصادسنجی بررسی شده است. در این پژوهش با استفاده از مدل حداقل مربعات کارگیری تکنیکمختلف آلودگی و به

___________________________________________________________ 
3Autoregressive Distributed Lag  
4Generalized Method of Moments 
5Fully Modified Ordinary Least Squares 
6Johansen 
7Simultaneous Quantile Regression  

سازمان بین 8. شکل از یک  شور به 08دولتی مت سه، آلمان، هند، AU( و اتحادیة آفریقا )EUاروپا ) ةهمراه اتحادیک سترالیا، برزیل، کانادا، چین، فران ست: آرژانتین، ا ( ا

 ژاپن، مکزیک، روسیه، عربستان سعودی، آفریقای جنوبی، کرة جنوبی، ترکیه، بریتانیا، ایالات متحده آمریکا.اندونزی، ایتالیا، 
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ررسی برای ایران بصورت تجربی زیست را به، تأثیر کیفیت نهادها بر ارتباط میان نابرابری درآمد و آلودگی محیط2معمولی پویا
 نماییم.می

 هامدل تجربی، متغیرها و داده

زیسدددت طبق معادلة رگرسدددیون زیر طی دورة در این پژوهش تأثیر کیفیت نهادها بر ارتباط میان نابرابری درآمد و کیفیت محیط
 شود:بررسی می 1101-1041زمانی 

CO2𝑡 = α + 𝛽1𝐺𝐼𝑁𝐼𝑡 + 𝛽2𝐺𝐼𝑁𝐼𝑡 ∗ 𝑃𝑅𝑡+𝛽3𝑂𝑃𝐸𝑁+𝛽4FUS + 𝛽5TAJDID + εt (1          )  
: 𝐶𝑂2 سرانة دی شار  سرانة دیانت شار  ست که اطلاعات آماری انت سید کربن ا سید کربن )تن بهاک  ازای هر نفر( از اطلس دادهاک
شد. می 14جهانی ست. 𝐺𝐼𝑁𝐼با سرانة  𝐹𝑈𝑆 شاخص نابرابری درآمد که منبع اطلاعات آماری آن مرکز آمار ا های سوختمصرف 

سی آماری انرژی جهان ست که اطلاعات آماری آن از برر ساعت( ا سیلی )کیلووات  ست.  11ف شده ا ستخراج  سهم 𝑇𝐴𝐽𝐷𝐼𝐷ا که 
صرف انرژی می صرف انرژی تجدیدپذیر از کل م شد که اطلاعات آماری آن از آژانس بین المللی انرژیم شده IEA) 12با ( گرفته 

تولید ناخالص ) GDPصددورت نسددبت ارزش تجارت )جمع صددادرات و واردات( به ی که بهشدداخص بازبودن تجار𝑂𝑃𝐸𝑁اسددت. 
 شود و اطلاعات آماری آن از بانک مرکزی استخراج شده است. گیری میاندازه( داخلی

 اجتماعی شرایط حکومت(، های پایداری دولت )ثباتشاخص کیفیت نهادها براساس میانگین حسابی شاخص PRدر این پژوهش 

شم صادی، چ سرمایهاقت ستمانداز  سی ساد، کیفیت  سخگویی دموکراتیک از میان دوازده  و قانون و نظم حاکمیت اداری، گذاری، ف پا
سی معرفی سیا شاخصشاخص ریسک  ست. از آنجا که  11(ICRG) کشورها ریسک المللی بین راهنمای شده در  شده ا سبه  محا

نرمال  14و  4در دامنه  هاهر یک از این شدداخصزیر  فرمولابتدا با اسددتفاده از  اسددت، متفاوت هاشدداخص این از یک هر مقدار
 گردیدند:

(𝑋 − min(𝑋)) ∗ (𝑑2 − 𝑑1)

(max(𝑋) − min(𝑋)) + 𝑑1
 

سی،  مورد هایسال طی شاخص هر مقدار حداکثر Max (𝑋)ایران،  برای سال هر در شاخص هر مقدار Xکه در آن    Minبرر

(𝑋) بررسی،  های موردسال طی شاخص هر مقدار حداقل𝑑1 صفر( و  صفر دامنة در مقدار کمترین شترین 𝑑2و ده )  در مقدار بی

ست. بزرگ و صفر دامنة ضعیت معنایبه شاخص این بودن ترده )ده( ا سب و ضعیت آن، مقدار تربودنپایین و نهادی ترمنا  و

سب شان را نهادی نامنا سمدهد. یکی از مهممی ن سیلی بر محیطسوختهای اثرگذاری ترین مکانی شار های ف ست، از طریق انت زی

ست. دیگازهای گلخانه سوختای ا شی از احتراق این  سید کربن نا سهمی بالغ بر اک شار گازهای گلخانه ٪86ها،  ای را از کل انت
شکیل می سوختدهد. علاوهت ستفاده از  شهری نیز ارتباطبر این، ا سطوح محلی و  سیلی با آلودگی هوا در  ستقی های ف می دارد. م

شار ذرات معلق، دی سوختانت شی از  سیدهای نیتروژن نا سید گوگرد و اک سیلی، بهاک صویژه در بخش حملهای ف نایع ونقل و 
 Khademolشود )های بهداشت عمومی میهای تنفسی، کاهش کیفیت زندگی و افزایش هزینهبر، موجب افزایش بیماریانرژی

Hosseini et al., 2022 .) 
 زیست در چند سطح قابل تبیین است. در سطح نخست، با جایگزین کردنزوکار اثرگذاری انرژی تجدیدپذیر بر کیفیت محیطسا
ا های ناشی از فرآیند تولید انرژی تیابد و آلایندگیهای فسیلی، شدت کربن در جامعه کاهش میجای سوختهای پاک بهسوخت

های بادی، های خورشیدی و توربینهای مرتبط با انرژی تجدیدپذیر، مانند پنلة فناوریشود. در سطح دوم، توسعحد زیادی مهار می
 گیری الگوهایهای نو سبب شکلشود. در سطح سوم، گسترش انرژیوری انرژی و کاهش اتلاف منابع میموجب افزایش بهره

 ,.Kartal et alگردد )زیستی جامعه منتهی مییطمحتولید و مصرف سبز در صنایع و خانوارها شده که این خود به بهبود رفتار 

2023; Shobande et al., 2024گانة های سهزیست از طریق فرضیه(. یکی از سازوکارهای اصلی اثرگذاری تجارت بر محیط
شود. براساس فرضیة اثر مقیاس، افزایش تجارت و رشد اقتصادی ناشی از آن، در کوزنتس )مقیاس، ترکیب و تکنولوژی( تبیین می

___________________________________________________________ 
9Dynamic Ordinary Least Squares Estimator (DOLS) 
10World Data Atlas 
11Statistical Review of World Energy 
12U. S. Energy Information Administration (EIA) 
13International Country Risk Guide 
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ر مرحلة ترکیب، ساختار تولیدی کشور تغییر یافته و در شود. دابتدا باعج افزایش مصرف انرژی و در نتیجه افزایش آلودگی می
تواند موجب کند که تجارت مییابد. در نهایت، اثر تکنولوژی بیان میتر، آلودگی کاهش میسمت صنایع پاکصورت هدایت منابع به

 Leقاء دهد )ی مصرف منابع را ارتیافته به در حال توسعه شده و کارایزیستی پیشرفته از کشورهای توسعهمحیطهای انتقال فناوری

et al., 2016 .)ارائه شده است. 2های مربوط به متغیرهای مدل در جدول های توصیفی دادهآماره 
 

های توصیفی متغیرهای پژوهشآماره -2جدول   

 CO2 GINI FUS OPEN TAJDID PR 

701201/6 میانگین  010617/4  21/20021  026066/4  1128/001  162802/6  
224011/6 میانه  022844/4  08/21201  001072/4  1142/021  872180/6  

226244/7 حداکثر  000244/4  00/17026  007116/4  164/1402  060400/6  
418067/1 حداقل  162244/4  10/11248  107021/4  2212/182  276202/1  

870016/1 انحراف معیار  428242/4  200/7271  110812/4  1722/108  002202/1  

های پژوهشمنبع: یافته                                  

ای توزیعی هعنوان معیارهایی از گرایش به مرکز )میانگین( و تغییرپذیری )انحراف معیار، کمینه و بیشینه(، ویژگیها بهاین آماره
 1041تا  1101اکسید کربن در ایران از سال روند انتشار سرانة دی 2نمودار شکل نمایند. های هر یک از متغیرها را تلخیص میداده

دلیل آثار جنگ و شرایط اقتصادی، مصرف انرژی و انتشار تن بود که به 27/1این میزان حدود  1101دهد. در سال را نشان می
ها، انتشار کربن ، با رشد صنعتی و توسعة زیرساخت84تن رسید. در دهة  80/1، انتشار سرانه به 04کربن پایین است. تا پایان دهة 

 1177های تن و در سال 22/6به  1170تن رسید. این روند صعودی ادامه داشت و در سال  00/0به  1186افزایش یافت و در سال 
نیز با وجود  24ة در ده .سازی بودهای فسیلی و رشد صنعتیدهندة افزایش مصرف سوختتن رسید که نشان 0/8به حدود  1124و 

تن رسید.  21/8این میزان به رکورد  1122های جهانی برای کاهش کربن، ایران همچنان شاهد افزایش انتشار بود. در سال تلاش
 7/8به  1041و  1122های تن کاهش یافت اما دوباره روند صعودی گرفت و در سال 0/8به  1120با نوسانات اقتصادی، انتشار تا 

های انرژی های فسیلی و لزوم اصلاحات ساختاری در سیاستروند بیانگر تداوم وابستگی شدید کشور به سوخت تن رسید. این
 .است

 
 اکسید کربننمودار انتشار سرانة دی -2شکل 

 های پژوِهشمنبع: یافته

 

 شناسی پژوهشروش
( با تعمیم روش حداقل مربعات 1221) Watsonو  Stock منظور برآورد مدل از تکنیک حداقل مربعات معمولی پویا استفاده شد.به

گذاری نام (DOLS) بین متغیرهای نامانا ارائه کردند و آن را حداقل مربعات معمولی پویاة (، روشی برای برآورد رابطOLSمعمولی )
رهای توضیحی به تغییرات متغیکردند. در این روش منظور از پویا بودن، این است که الگوی زمانی واکنش یک متغیر وابسته، نسبت 
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است، برای از بین بردن تورش ناشی از  10گرنجر-یافتة روش انگلایدن روش کده در واقع، تعدیل .گیردمدورد ملاحظه قرار می
زایی متغیرهای توضیحی، یعنی جلوگیری از همبستگی بین خطای رگرسیون و متغیرهای توضیحی، مقادیر آینده، گذشته و درون

منظور برآورد واریانس بلندمددت، خطاهای اسدتاندارد شود. بهاولِ متغیرهای سمت راست به الگو افزوده می اضل مرتبهجاریِ تف
–Neweyهایی نظیر روش توان با روشها را میکوواریانس تخمین زننده-بایدد تعدیل شوند. برای این منظور ماتریس واریانس

West (1278 برآورد کرد. نکتة مهم در )روش برآورد DOLS هایی نیز که درجة جمعی زننده در حالتآن است که ایدن تخمین
گرنجر که توزیع مجانبی آن -برخلاف تخمین زن انگل DOLSزن استفاده است. تخمینمتغیرهای توضیحی یکسان نیست، قابل

های زنندهزننده در مقایسه با سایر تخمیننبرآورد الگو به کمک این تخمیغیرنرمال است، از توزیع مجانبی نرمال برخوردار است. 
را روش مناسبی برای تصحیح  DOLSزن ( تخمین1221) Watsonو  Stoc Stock .تر استدارای کارایی مجانبی بسیار آسان

متغیرهای آید، با هیچ یک از دست میبهDOLS کنند. پسماندهایی که از طریق روش ِزایی و خودهمبستگی ارزیابی میمشکل درون
  زا تلقی کرد.توان آن را کاملاً برونمستقل همبستگی ندارد و می

 صورت زیر است:به DOLSفرض کنید بین متغیرهای توضیحی و متغیر وابسته رابطة بلندمدت برقرار است، فرم کلی مدل 
y

t
=β

0
+ β

1
.x1+ ∑ γ

j

p
j=-q ∆xt+j+εt (2                                                  )                                                                           

 𝐺𝐼𝑁𝐼تفاضل مرتبه اول متغیرهای توضیحی شامل  xt+j∆زیست(، اکسید کربن )شاخص آلودگی محیطانتشار دی yکه در آن 
)مصرف سرانة  𝐹𝑈𝑆نهادها( ، )حاصلضرب شاخص نابرابری درآمد و شاخص کیفیت GINI*PR )شاخص نابرابری درآمد(،

است،  )شاخص بازبودن تجاری( 𝑂𝑃𝐸𝑁)سهم مصرف انرژی تجدیدپذیر از کل مصرف انرژی( و  𝑇𝐴𝐽𝐷𝐼𝐷های فسیلی(، سوخت
 γ

j
کنند. زایی را حذف میکه اثر همبستگی سریالی و درون xمدت برای هر پیشین و پسین از تغییرات ضریب تصحیح کوتاه 

های گذشته (، دادهlagیعنی وقفة پیشین )  j<0 که،طورینگر است. بهتعداد وقفه پیش 𝑝نگر و تعداد وقفه پس qهمچنین، 
های جاری یعنی داده  j=0و  tنسبت به زمان 𝑥 های آینده متغیر(، دادهleadیعنی وقفة پسین )  t  ،j>0نسبت به زمان 𝑥 متغیر

 .در همان دوره 𝑥متغیر 
 

 های پژوهش و بحثیافته

وند. شفیلیپس و پرون بدون در نظر گرفتن عرض از مبدأ و روند بررسی می های زمانی با استفاده از آزمونابتدا وضعیت مانایی سری
درجة یک از  شوند یعنی انباشتهگیری مانا میبا یکبار تفاضلکلیة متغیرها در سطح مانا نیستند و دهند نشان می 1نتایج در جدول

 هستند:  I (1) یا
آزمون مانایی متغیرهای پژوهش -3جدول   

 متغیر
 گیرییکبار تفاضل در سطح

 احتمال آمارة متغیر احتمال آمارة متغیر

2CO 014028/2 2282/4 217828/0- 4444/4 
GINI 611711/0 4444/1 870107/0- 4444/4 
FUS 222172/1- 1281/4 020771/8- 4444/4 

OPEN 721011/4 7760/4 848101/0- 4444/4 
TAJDID 726471/4 1612/4 64442/14- 4444/4 

PR 421107/4- 0078/4 062267/1- 4414/4 
های پژوهشمنبع: یافته  

یعنی آزمون اثر و آزمون  16در مرحلة بعد برای اطمینان از وجود رابطة بلندمدت میان متغیرها از روش جوهانسن و جوسیلیوس
است که در این پژوهش براساس  VAR شود. وقفة بهینه برای انجام این آزمون، همان وقفة بهینة مدلحداکثر مقدار استفاده می

گزارش شده  0( برابر یک انتخاب شده است. نتایج برای مدل بدون عرض از مبدأ و روند در جدول SC) 10بیزین-معیار شوارتز
 است.

___________________________________________________________ 
14Engle-Granger method 
15Johansen & Juselius Approach 
16Schwarz-Bayesian 
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 نتایج آزمون همجمعی -4جدول 

 
 

 

 

 
 

 های پژوهشمنبع: یافته
 

ته انباشبراساس آزمون اثر و آزمون حداکثر مقدار ویژه، حداکثر یک بردار همجمعی میان متغیرها وجود دارد. در نتیجه متغیرها هم
گزارش  6استفاده شد. نتایج حاصل در جدول   DOLSمنظور استخراج رابطة بلندمدت از روش باشند. بهو دارای رابطة بلندمدت می

 شده است.
 

 نتایج آزمون هم انباشتگی متغیرها -5جدول 

 احتمال tة آمار انحراف معیار ضریب متغیر

GINI 062814/1 161416/4 822217/2 4444/4 

GINI*PR 110172/4- 408212/4 448017/2- 4012/4 

OPEN 478107/4- 722267/4 146168/4- 2180/4 

TAJDID 442104/4- 444111/4 242084/0- 4444/4 

FUS 444226/4 44444701/4 80010/20 4444/4 

R-squared=  22/4  
Adjusted R-squared= 27/4  

 های پژوهشمنبع: یافته

 

معنای که به GINI دار است. این ضریب به این معناست که با افزایش شاخصمثبت و از لحاظ آماری معنی  GINI ضریب متغیر
 -110172/4برابر با  GINI*PR یابد. از طرفی ضریب متغیرافزایش می اکسید کربنانتشار دی افزایش نابرابری درآمد است، میزان

دهد با بهبود کیفیت نهادها رابطة مثبت دار است. این ضریب نشان مینیدرصد مع 24است که از لحاظ آماری با سطح اطمینان 
زیست نابرابری درآمد یکی از عوامل ساختاری مؤثر بر تخریب محیطشود. اکسید کربن تضعیف میمیان نابرابری درآمد و انتشار دی

در دسترسی به منابع سالم، خدمات عمومی  دلیل محدودیتدرآمد بهتر است، طبقات کمدر جوامعی که شکاف درآمدی عمیقاست. 
ر مقابل، زیستی دارند. دهای محیطدهی سیاستپذیرتر بوده و سهم کمتری در جهتبا کیفیت و ابزارهای مشارکت سیاسی، آسیب

ها اریذگهای آلاینده را تداوم بخشیده و بر سیاستواسطة قدرت اقتصادی و سیاسی خود قادرند فعالیتهای ثروتمند بهگروه
 زیست را فراهم کند.تواند زمینة گسترش تخریب محیطرو، افزایش نابرابری درآمدی میتأثیرگذار باشند. از این

های مرتبط ذاریگگویی، استقلال و اثربخشی کافی برخوردار باشند، سیاستدر شرایطی که نهادهای عمومی از شفافیت، پاسخ
نفوذ های ذیگیرد. چنین نهادهایی توان مقابله با نفوذ گروهمنسجم و کارآمد انجام میزیست و عدالت اجتماعی به شکلی با محیط

دهند. ر قرار میپذیزیستی و حمایت از اقشار آسیبنسلی، پایداری محیطاقتصادی و سیاسی را داشته و اولویت خود را بر عدالت بین
های تجدیدپذیر و حفاظت از منابع های سبز، توسعة انرژیارانهزیستی، یهای محیطدر این چارچوب، ابزارهایی همچون مالیات

از سوی  .زیست را کاهش دهندتوانند اثرات منفی نابرابری درآمد بر محیطشوند و میای عادلانه و مؤثر اجرا میطبیعی به شیوه
 گذارید، را در فرآیندهای سیاستدرآمویژه اقشار کمدیگر، نهادهای باکیفیت زمینة مشارکت فعال و آگاهانه شهروندان، به

گذاران و نهادهای اجرایی ایجاد کرده و مانع از کنند. این امر نوعی کنترل اجتماعی بر عملکرد سیاستزیستی فراهم میمحیط
شود. همچنین، مشارکت جمعی به ارتقای آگاهی عمومی درباره ای میقدرت یا مناطق حاشیههای کمنادیده گرفتن منافع گروه

 .تر مقررات منجر خواهد شدگری و در نهایت اجرای دقیقزیستی، افزایش مطالبهمسائل محیط

 آزمون
 تعداد همجمعی

 آزمون حداکثر مقدار ویژه آزمون اثر

 P آمارة آزمون P آزمونة آمار

 4014/4 06171/04 4121/4 2167/141 صفر بردار همجمعی
 1602/4 06122/22 1078/4 27126/01 حداکثر یک بردار همجمعی
 0470/4 47412/12 6112/4 72700/11 حداکثر دو بردار همجمعی
 7111/4 211622/2 8201/4 80708/10 حداکثر سه بردار همجمعی
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زیست مانند برداری شدید از محیطهایی با بهرهدرآمد به فعالیتشود طبقات کمنابرابری درآمدی بالا معمولاً باعج می
ن برای های جایگزیقیمت روی آورند، چراکه گزینهارزان های فسیلیزدایی، استخراج غیراصولی منابع یا استفاده از سوختجنگل

ذاری گهای پاک، سرمایههای حمایتی مانند ارائة یارانه بر انرژیتوانند با اجرای سیاستآنان وجود ندارد. اما نهادهای اثربخش می
گر، عبارت دیرا متوقف سازند. به برخوردار و تضمین دسترسی عادلانه به خدمات عمومی، این چرخهدر آموزش و توسعة مناطق کم

معنای توان بالای حکمرانی در تبدیل سیاست به تغییر واقعی در سطح جامعه است، که نتیجة آن کاهش فشار کیفیت نهادی بالا به
است. این  -78107/4برابر با  OPEN ضریب متغیر (.Rehman and Gill, 2023ناشی از فقر و نابرابری است )زیستی محیط

 باشد.دار نمیاست اما از لحاظ آماری معنی 2CO دهندة اثر منفی این متغیر برب نشانضری

ایش رقابت برای های پاک و افزالمللی با انتقال فناوریکند که افزایش تجارت بینبیان می ،شدنبینانة جهانینظریة تأثیر خوش
های های سبز، روشتصادهای بازتر دسترسی بیشتر به تکنولوژیکمک کند. در اق 2CO تواند به کاهش انتشاروری بیشتر، میبهره

 -442104/4برابر با  TAJDID شود. ضریب متغیرزیستی بهبودیافته به کاهش آلودگی منجر میتولید کارآمد و استانداردهای محیط
عنوان راهکاری های تجدیدپذیر بهاست. در ادبیات نظری استفاده از انرژی 2CO دار آن بردهندة اثر منفی و معنیاست که نشان

سمت های فسیلی بهشده است. طبق نظریة گذار انرژی، حرکت از انرژیزیستی معرفیهای محیطکلیدی برای کاهش آلایندگی
نیز کمک  زیستشود، بلکه به بهبود کیفیت محیطای میتنها موجب کاهش انتشار گازهای گلخانهمنابع پاک و تجدیدپذیر، نه

های تجدیدپذیر در کاهش پیامدهای منفی رشد اقتصادی بر های مرتبط با رشد سبز نیز بر نقش انرژی. همچنین نظریهکندمی
 زیست تأکید دارند. محیط

  FUSاست. متغیر 2CO دار این متغیر بردهندة اثر مثبت و معنیاست. این ضریب نشان 444226/4برابر با   FUSضریب متغیر

سیلی های فهای غیر پاک اشاره دارد. از دیدگاه نظری، افزایش مصرف سوختفسیلی یا وابستگی به انرژیهای به مصرف سوخت
زیست است. اقتصادهایی که به منابع و آلودگی محیط 2CO ترین عوامل انتشارسنگ، نفت و گاز طبیعی، یکی از مهممانند زغال

شوند. مواجه می ایا برای تولید انرژی، با افزایش انتشار گازهای گلخانههدلیل سوزاندن این سوختانرژی فسیلی متکی هستند، به
 های تجدیدناپذیر دارند، مشهود است. توسعه که وابستگی بالایی به انرژیویژه در کشورهای صنعتی یا درحالاین روند به

 

  یریگجهینت
طوح شامل هوا، آب، خاک، پوشش گیاهی، تنوع زیستی و سطور کلی به وضعیت عناصر طبیعی اطراف انسان زیست بهکیفیت محیط

معنای ها بهگذارد. سطح کمتر آلایندهها و پایداری اقتصادی و اجتماعی تأثیر میبومآلودگی اشاره دارد که بر سلامت انسان، زیست
نه   21های قرن یگذارسیاستزیست است. این مفهوم در و حفاظت بیشتر تنوع زیستی و کیفیت بالای محیط منابع طبیعی سالم

 لحاظ اجتماعی، اقتصادی، سیاسی و حتی اخلاقی اهمیت بنیادینی یافته است.لحاظ علمی، بلکه بهتنها به

ة زمانی زیست در ایران طی دورهدف از این پژوهش بررسی تأثیر کیفیت نهادها بر ارتباط میان نابرابری درآمد و کیفیت محیط
 حکومت(، های پایداری دولت )ثباتمنظور ابتدا شاخص کیفیت نهادها براساس میانگین حسابی شاخصبدینبود.  1041-1101

پاسخگویی دموکراتیک  و قانون و نظم حاکمیت اداری، گذاری، فساد، کیفیت سیستمانداز سرمایهاقتصادی، چشم اجتماعی شرایط
زیست هایی از نابرابری درآمد و آلودگی محیطعنوان شاخصترتیب بهاکسید کربن بهضریب جینی و سرانة انتشار دیمحاسبه شد. 

 هایهای فسیلی، بازبودن تجاری و سهم مصرف انرژیمورد استفاده قرار گرفتند. همچنین متغیرهای مصرف سرانة سوخت
ویا نشان نیک حداقل مربعات پکارگیری تکنتایج حاصل از به عنوان متغیرهای کنترلی وارد مدل شدند.تجدیدپذیر از کل انرژی به

 افزایش نابرابری درآمد منجر به افزایشدار است بر این اساس زیست مثبت و معنیاثر نابرابری درآمد بر کیفیت محیط دهندمی
در جوامعی که توزیع  :زیست منجر شودتواند از چندین مسیر به تخریب محیطافزایش نابرابری درآمد می شود.می 2COانتشار 

ها از تر است. این گروههای پردرآمد سهم بیشتری از منابع را مصرف کرده و الگوی مصرف آنها پر کربنآمد نابرابر است، گروهدر
رمصرف خانگی پکنند که مصرف انرژی بالایی دارند، مانند خودروهای شخصی، سفرهای هوایی و لوازمکالاها و خدماتی استفاده می

هزینه های کمهای مالی، اغلب به روشدلیل محدودیتدرآمد بههای کمشود. در مقابل، گروهمی 2CO که منجر به افزایش انتشار
شوند. علاوه بر الگوی مصرف، نابرابری درآمدی سنگ و چوب برای تأمین انرژی متوسل میتری مانند استفاده از زغالاما آلاینده
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آلودگی تأثیر بگذارد. در کشورهایی که نابرابری درآمدی بالا است، تمرکز  های نهادی نیز بر افزایشتواند از طریق مکانیسممی
های کاهش آلودگی مقاومت کنند. در گیرد که ممکن است در برابر سیاستهای خاصی قرار میقدرت اقتصادی در دست گروه

یق بیندازند زیستی را به تعوانه محیطگیرهای سختها، سیاستدلیل نفوذ اقتصادی این گروهها ممکن است بهچنین شرایطی، دولت
 یابد.افزایش می  2CO یافته و میزان انتشارزیستی کاهشگری محیطیا اجرای آنها را تضعیف کنند. در نتیجه، سطح تنظیم

عبارتی، شود. یعنی بهتضعیف می 2COبهبود کیفیت نهادها، رابطة مثبت میان نابرابری درآمد و انتشار  باهمچنین طبق نتایج، 
ری در این زمینه، های نظیابد. یکی از دیدگاهزیست کاهش میبا بهبود کیفیت نهادها، تأثیر منفی نابرابری درآمد بر کیفیت محیط

زیست است. در بسیاری از کشورها، اجرای های اصلاحی بر کاهش نابرابری و در نتیجه کاهش آلودگی محیطتأثیر سیاست
به  های رفاهی و بهبود دسترسیاصلاحات نهادی، مانند افزایش مالیات بر درآمدهای بالا، توسعة برنامههای باز توزیعی یا سیاست
کنند، ها اقدام به اجرای چنین اصلاحاتی میتواند تأثیر مثبتی بر کاهش آلودگی داشته باشد. زمانی که دولتهای پاک، میانرژی
های های پاک و کارآمد داشته باشند که به کاهش مصرف سوختفناوریدرآمد ممکن است دسترسی بیشتری به های کمگروه

شود. از سوی دیگر، برخی نظریات توسعة پایدار نیز تأکید دارند که اصلاحات منجر می  2CO آلاینده و در نتیجه کاهش انتشار
اکمیت زیستی داشته باشند. بهبود حتوانند نقش مهمی در تنظیم مقررات محیطهای دولتی در کاهش نابرابری، مینهادی و سیاست

هش نابرابری زیست کمک کند. کاهای اقتصادی بر محیطتواند به کاهش تأثیرات منفی فعالیتزیستی، میو تقویت قوانین محیط
زیستی شود و در نتیجه، فشار اجتماعی بیشتری برای اجرای ممکن است موجب افزایش آگاهی عمومی نسبت به مسائل محیط

 ها وارد کند.های کاهش آلودگی به دولتسیاست
ت نهادها شود و کیفیزیست میدهد نابرابری درآمدی موجب افزایش آلودگی محیطهای پژوهش نشان میبا توجه به اینکه یافته

های هماهنگ در دو سطح ضروری است. در سطح نخست، کاهش اثر مستقیم تواند این اثر را تضعیف نماید، اتخاذ سیاستمی
ای آلاینده و هکارگیری مالیات بر فعالیتزیستی است. بهزیست مستلزم طراحی ابزارهای بازتوزیعی و محیطابرابری بر محیطن

درآمد، ضمن کاهش نابرابری های سبز و حمایت از خانوارهای کمهای تجدیدپذیر، یارانهاختصاص منابع حاصل به توسعة انرژی
ی هادهد. همچنین ارتقای دسترسی گروهزیست را افزایش میهای دوستدار محیطفعالیت های اقتصادی برایدرآمدی، انگیزه

تواند فشار آنها بر منابع طبیعی را ونقل عمومی میدرآمد به منابع و خدمات عمومی پایدار مانند آب سالم، انرژی پاک و حملکم
ثر نابرابری دارد. ایجاد و تقویت نهادهای مستقل در سطح دوم، تقویت کیفیت نهادی نقش کلیدی در تعدیل ا .کاهش دهد

زمینة  گویی عمومی و مقابله با فساد،های آلاینده، همراه با شفافیت عملکرد، پاسخزیستی با اختیار نظارت و مداخله در پروژهمحیط
کت گستردة شهروندان، کردن بسترهای مشارسازد. از سوی دیگر، فراهمزیستی مؤثرتر را فراهم میهای محیطاجرای سیاست

های عمومی، علاوه بر افزایش مشروعیت گذاری از طریق شوراهای محلی و مشاورهدرآمد، در فرآیند سیاستویژه اقشار کمبه
ا های ملی برای سنجش کیفیت نهادی بشود. در نهایت، تدوین شاخصزیستی نیز منجر میتصمیمات، به ارتقای عدالت محیط

های گاهها و ارتقای کارآمدی دستتواند مبنای تخصیص منابع، اصلاح سیاستزیستی و کاهش نابرابری میطتمرکز بر عدالت محی
 .اجرایی قرار گیرد

عنوان یکی از مؤثرترین راهکارها برای کاهش های تجدیدپذیر همواره بهزیست، استفاده از انرژیدر ادبیات نظری اقتصاد محیط
رخلاف توده، بشده است. منابع انرژی تجدیدپذیر نظیر انرژی خورشیدی، بادی، آبی و زیستزیستی معرفیهای محیطآلودگی
( بسیار کمتری را تولید CO₂زیستی )نظیر های محیطای و آلایندههای فسیلی، در فرآیند تولید انرژی، گازهای گلخانهسوخت

های ود. سوختشها میمنجر به کاهش مستقیم انتشار آلاینده کنند؛ بنابراین، افزایش سهم این نوع منابع در سبد مصرف انرژی،می
سنگ دارای محتوای کربنی بالایی هستند و در فرآیند احتراق، مقادیر زیادی از گازهای فسیلی نظیر نفت، گاز طبیعی و زغال

خریب های جوی و تایش سطح آلایندهرو، افزایش مصرف این منابع انرژی مستقیماً منجر به افزکنند. ازاینای را وارد جو میگلخانه
از سوی  .های انرژی پاک در کشور استگذاری در راستای توسعة زیرساختاین نتایج بیانگر اهمیت سیاستشود. زیست میمحیط

 هایالمللی مانند توافقنامة پاریس است که کشورها را به کاهش وابستگی به سوختهای بیندیگر، این نتیجه همراستا باسیاست
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المللی سازگار تنها با مبانی نظری داخلی و بینکند؛ بنابراین، یافته تحقیق نهکربن ترغیب میسوی اقتصاد کمفسیلی و حرکت به
 های تجدیدپذیر در ایران دارد.گذاران بر گسترش انرژیاست، بلکه تأکیدی بر ضرورت تمرکز سیاست

قرار  طور جدی در دستور کارهای تجدیدپذیر را بهگذاری در توسعة انرژیهگذاران سرمایشود، سیاستدر این راستا پیشنهاد می
ای و های یارانهگذاران با اصلاح سیاستدهند و موانع نهادی و مالی موجود در این مسیر را برطرف کنند. از طرفی سیاست

رژی سازی مصرف انجویی و بهینهصرفههای لازم برای های فسیلی را مدیریت کرده و انگیزهگذاری انرژی، مصرف سوختقیمت
 را ایجاد نمایند.
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